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L’ANIMA UMANA 

E SUE PROPRIETÀ' 

DEDOTTE DA' SOLI PKÌNCIPJ DI RAGIONE 

DAL P. LETTORE 

D. ANTONMARIA CARDINI 

MONACO CAMALDOLESE 

CONTRO 1 MATERIALISTI 

e fpecialmente contro l’Opera intitolata 
» 

Le Bon-Sens , ou Wes Naturelles oppofiei au» 
Idées Sumaturelltf , 



IN PADOVA, MDCCLXXXI. 

Nella Stamperia del Seminario 
ApprelTo Giovanni Manfiì 
Con Llien^a de' Superiori , e Privilegio . 
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PREFAZIONE. 

H £ fi diano Scrittori , i qua* 
li dirigano i loro ftudj ad efaU 
tare i pregj dell’ Uomo, o che 
fì rivolgano a rintracciare i 
veri di lui diritti non è nuo- 
vo in Filofofìa ; ed ogni di- 
fcreto Filofofo faprebbe facilmente donar»' 
all’ interelTe della propria caufa quaich’ efpref- 
(ione, che per avventura eccedeflè quell’ efat- 
ta precifìone , che dai Maedri della Scienza 
prefcrivefì. Ma che il diano Filolbfì, t quali 
fi affatichino a tutto potere e coll’ arte , e 
coll’ingegno di far decadere l’Uomo da quel- 
la dignità , che gode fopra tutto il Regno 
animale, e che fente ed elperimenta in fc me- 
defimo, o che fi (lodino d’ involargli la mi- 
glior parte di lui , riducendolo a fola materia 
diverfamente organizzata ; io non fo come 
non abbia a fremere 1’ umanità tutta contro 
un s\ ardito attentato . Eppure all’ Idolo in- 
fenfato del Materialifmo non mancano ado- 
ratori profani ; profondono a lui fagrileohi 
incenfi ; ed innocenti vittime dal vero culto 
vengono allontanate con menzognere lufin- 
ghe , con cavillofi raggiri per trarle poi al 
Nume bugiardo. Ma almeno il Tempio eret- 
to ad un tal Nume fo(Tc l’ afilo della ragio- 

a a ne,^ 
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iv PREFAZIONE. 

nc, ed i fuoi adoratori foiTerG i privilegiati 
poffclTori del Buon-Senfo! li mio Icopo. anzi 
in quell’ Opera far^ di far vedere , che av- 
vegnaché eflì fi pregino di Buon-Senfo e di 
ragione pure analizzando i loro fiflemi fem- 
bra, che facciano illudone a loro medefimi 
nel non riconofcerla , o eh’ entrando efla nel- 
le loro affemblee debba foffrire in pace il 
fentire infegnarfì da lei y che adottar fi poffa- 
no idee incompatibili e ripugnanti allo llef- 
fo Buon-Senfo . Ci fludieremo per tanto di ri>* 
levare colla feorta della ragione, quali affur- 
di feguano dal vario modificato fiflema del 
Materialifmo tenendo dietro ai principali lo- 
ro Autori . E benché ci proponiamo di ri- 
battere ad una ad una le difficoltà dell’ Au- 
tor del Buon-Senfo ( ficcome quegli che ha 
in un fol corpo raccolti fotto altro afpetto 
non fole , ma accrefeiuti in parte gli obbiet- 
ti di altri Scrittori fuoi pari contro 1’ Ani- 
ma, e le fue proprietà) pure nello (labilire 
e provare le noflre Propofizioni in difefa del- 
le combattute verith, ci é caduto in acconcio 
di verfare particolarmente fu i principj del 
Sig. Elvezio contenuti tanto nell’Opera deF' ‘ 
Efprìty quanto in quella pofluma de F Hom- 
tne. Rovefeiati quelli, che fono come i fon- 
damenti delle due accennate Opere, cade al- 
tres't r edilizio di tutto il fuo Sidema . Si 
fviluppa da noi in feguito nelle fue idee pri- 
-mitivc l’ottavo Saggio del Sig» Humc , in 
. cui 
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/ 

cui benché fembri a chi non vuol prenderH 
la briga di penetrare dentro alle cofe , eh’ 
egli accordi la liberti all’ Uomo , pure ne 
riconofee il nome foltanto negandola poi in 
foftanza . Si chiamano quindi in particolar 
efame alcune più vidofe diihcolta del Sig. 
Collins per far vieppiù rifaltare la liberta 
dell’ Uomo, fonte fecondo di fruttifere con- 
feguenze . L’ ultima parte dell* Opera (ìnal> 
mente è diretta a feoprire i luttuoli danni, 
che dai principj dei l^aterialidi feguono in 
danno del Corpo Civile e delle Sovrane Po> 
dedù, ed a far rilevare quanto ingiudamen- 
te fi arroghino il fadofo nome di benemeri- 
ti dell’ Umanità coloro , che colle loro dot- 
trine tentano di feiogliere ogni più fagro le» 
game , e che rifguardano quali voci vaghe 
prive di fenfo la Giudizia, la fubordinazio- 
re alle Superiori Podedù, i reciprochi dove- 
ri verfo i fuoi fimili ; c che altri principj 
non adottano delle umane azioni fuori che 
una fatale neceditù , o il proprio piacere, o 
il privato interede . Quedt Scrittori a dir 
vero meritano i più efficaci rifentimenti di 
tutta r umaRitù , e chiamano fopra di fe le 
armate dedre Sovrane a ribatterne 1’ orgo- 
glio, la petulanza, l’ardire. 

Fole io noit racconto . Di alcuni Scritto- 
ri non del tutto privi di umano favore que- 
di fono i dettati . Tra le ardite opere mo- 
derne di tal genere non occupano certamen- 

ter 
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PREFAZIONE. 

te 1’ ultimo luogo le Syfteme Socìaly e la Po- 
litique naturelUf le quali ficcome fono fiate 
vittoriofamente abbattute dal celebre P. Ri- 
chard nell’ Opera intitolata : la Defenfe de la 
Religion , de la Morale , de la Verth , de la Po- 
litique (T de la Società , così non meritano 
nuova confutazione . Ma ficcome 1’ Autore 
dei BuonSenfo ha voluto replicare alle ra- 
gioni di quegli Apologifli , che da lodevol 
zelo condotti hanno foflenuti gl’ inviolabili 
doveri degli Uomini verfo i loro Sovrani, 
e verfo la Società, di cui fono membri, co* 
sì il mio ultimo (copo far^ di rintuzzare i 
nuovi colpi a difefa degli flelTi incontrafla- 
bili doveri , ed a maggior illuflrazione del- 
le buone ragioni gi^ prodotte dagli Apo- 
logifli . 

Non può negarG, che una sì sfrenata li- 
cenza di fcrivere sì sfacciatamente contro il 
Trono, e contro il tranquillo vivere dell’uma- 
na Società non fia una vera difgrazia del Se- 
colo. Ma fcoffo il falutar giogo della Reli- 
gione ( dalle cui fondamentali maflime fi co- 
manda , che (a) Omnis anima potejiatibui fu- 

blimioribus fubdita Jit Itaque qui reftftit 

potejlattj Dei ordinar ioni reftftit . autem 

reftftunt y ipft ftbi damnationem acquirunt 

Ideo necejjttate fubditi eftote non fotum propter 
tram , fed etiam propter confcientiam ) non è 
maraviglia per Uom che ragiona, fe quelli, 

che 

(•) S. Paolo ad Rom. Cap. XII. vv. l. a. 5. 
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che vi hanno rinunziato, paflìno poi ad ol- 
traggiare il Principato, la Società, e fino la 
propria mcdefima Natura. Non fentono più 
freno , e perciò quaJor fi Infingano di fot- 
trarfi dall’ altrui indignazione vomitano tut- 
to quel veleno , che può fuggerire la loro 
malizia fenza riguardo ad alcun diritto . Ond’ 
èj che da fagg) Filofofi c Politici fin anco 
del Gentilefimo è fiata Tempre confiderata la 
Religione , come mezzo il più valevole e per 
la ficurezza del Trono e per promuovere il 
buon ordine nella Civile Società. Su quefio 
fondamental principio, benché certi perlpica- 
ci ingegni tra i Gentili falfe rilevalTero e 
menzognere le loro Diviniti , pure le tene- 
vano in fomma riputazione preflb il Popo- 
lo , ed erano fagri per loro ed inviolabili 
gli oggetti tutti di Religione , fapcndo ben 
elfi quai copiofi beni ridondino da un tal 
Fonte in favore della privata e pubblica 
tranquilliti ; e convenivano poi nello fiabi- 
lire con Cicerone , che tolta la perfiiafìone 
della Religione, perturbano vita fequitury & 
magna confujio . Atque bauà feto , an pittate 
fublata , fides etiam Ò* focietas bumam gene- 
ris , & una excellentijjima virtus juftitia toU 
latur ( u), y 

In villa per tanto di s*! pemiciofe dottri- 
ne contenute in Libri conofeiuti, e in villa 
di confeguenze si funefie ho creduto non do- 
ver 


( a ) Cicerone Ot Nttm» Dm. Ut. T. 
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ver «(Ter alieno da un difcepolo della Veri- 
tà il difènderla con non minor ardore al cer- 
to di quello far fogliano i Minidri dell’ er- 
rorC) del difordine^ della defolazione . Fac- 
cia il Cielo adunque , che al defìderio no- 
ftro di altrui giovare corrifponda un qual- 
che falutevole effetto in chi legge , mentre 
abbondantemente compenfata farebbe allora 
la noflra qualunque fiafi fatica. 
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INDICE 

Delle Parti , de’ Capi , e de’ Paragrafi . 

PARTE PRIMA 

Ddla Spiritualità dell' tdalma contro 1 Materlalljil, 

CAPO I. 

Introduzione alla confutazione del Materialifttio . 

I. Si efpone 11 Sljlema dell’ u4utor del Buon-Serr- 
fo In riguardo all’ tdnlma Umana . 

II. Si riportano 1 varj Slflemi del principali Mate- 
rlallftl si antichi , come moderni . 

III. Si premettono tre incontra/labili prlnclpj i e fi 
efpongono le Idee generali della confutaxjone dei 
predetti Slflemi . Del moto della materia . 

IV. Il moto viene confiderato effenzjale alla materia 
sì dall’ tAutore del Buon-Senfo , come dal Mi- 
rabaud. Confutazione di tal dottrina . 

V. udJtra confutazione dedotta dalle Leggi del moto , 
e dall’ inerzia della materia . 

VI. Per varie vie fi confuta quel moto Interno ed oc- 
culto delle mollecule ideato dai Materiallfti . Si 
rileva una contraddizione nel Slfiema del Mlra- 
baud relativamente a quefto fleffo moto interno ed 
occulto . 

VII. Nemmeno C ^utor del Buon-Senfo è a fe fleffo con- 
corde trattando dell’ ejfinzlal moto della materia . 

Vili. Si rileva fullo fleffo argomento altra contraddi- 
zione comune ai due noflri principali %Awerfarj . 

IX. Si continua a ragionar contro l’ effenzlal moto 
delle mellectde , S’ inferlfcono 1 nectffarj Corollarj . 
Tom, IL b X. Si 
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INDICE DELLE PARTI, DE’ CAPI, 

X. Si abbattono le prove degli ^werfar) tratte dalt 
univerfale ^ttra^ione de' Corpi , e dalla Gravità . 

XI. Si ricercano le caufe delle corruzioni , alterazio- 
ni , e dìjfoluzioni de' Corpi . 

XII. Recanji dai nojìri -/fwerfarj degl! efempj di fer- 
mentazione , ai quali ft rifponde rintracciando la 
vera cagione di tali Fenomeni , ed efcludendo 
quella fuppojla dagli -4werfarj , 

CAPO II. 

Nè dalla combinazione o aggregato delle prti della 
materia , nè dalla loro diverfa difcofizione 
è ragionevole il ripetere il penliero . 

I. Si premette , cbe il penftero è ejlraneo alle no- 
zioni , che abbiamo della materia. Si prova con 
varj argomenti , cbe le proprietà della materia 
non pojfoiio accoppiar/! col penftero nella medeftma 
foftanza . 

II. J"» rintraccia la vera nozione delle voci combina- 
Xtone ed aggregato , dalle quali ft trae la confu- 
tazione del Sijìema awerfario . 

III. Si continua la confutazione , e fi rifponde ad al- 
cuni efempj oppojìi . 

IV. Nè dalla difpofizjone delle parti della materia 
può mai ripeterfi il penftero. 

CAPO III. 

Nè la Fifica coflituzione dell’ Uomo, nè la fua Fifica 
fenfibilità poflbno mai eflere la caufa efficiente 
del penfiero , o delle altre facoltà 
dell’ Anima Umana . 

I. Si confuta il SiJlema .Atomiflico . 

II. Si ricerca diligentemente , fe dai moti , cbe fuc- 

ce- 
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E DE’ PARAGRAFI. xl 

tedotio nell' umano meccanl/mo pojfa rtpeterjl 11 
penfiero . incomincia /’ efame dal riflettere falle 
fenfaxjoni . 

III. L’ interno attivo principio dlverfo dalla Fiftca or. 
ganlxjaxjone i flato riconofciuto da tutti i Sag- 
gi dell' u4ntichità . Dal qual punto di Storia 
refla /mentito 1' .Autor del Siftema della Natura, 
allorché con tutta francbexga afferifce, che l'idea 
della Spiritualità era ignota agli antichi Filofofl , 
e a' ^rimi Dottori del Criflìanefimo . 

IV. Dall idee aflratte , le quali fiamo confcj di for. 
mare , fi trae un validiffimo argomento contro l’ 
efficienti cagioni de' penfìeri ajjegnate da' noflri 
.Awerfarj . 

V. Il confronto tra due idee e la produzione di nuo- 
ve , fpecialmente fe verfano fulle Matematiche 
/empiici , dimoflrano l' in/ufficienga delle caufe 
prodotte dai Materiali/li 

VI. Si conferma il noflro ragionare anche da un lun- 
go teflo del Bayle . 

CAPO IV. 

Del Parallelo dell’ Uomo coi Bruti e dei caratteri 
di foniìglianza e di difparità tra loro. 

I. Si premette la flrana maniera di penfare deW 
.Autor del Buon-Senfo- relativamente a queflo Pa- 
rallelo . 

II. Diflribuzione ed ordine delle materie da trattarfi . 

III. Del notabile abufo di alcuni fatto dalla pargiale 
conflderaxione dell' Uomo . 

IV. Si fa vedere /otto qual vifla convengono alcune 
proprietà s) all' Uomo , come ai Bruti . 

V. Di certe naturali inclinazioni comuni all' Uomo ed 
ai Bruti. 

VI-, Dell' interno principio movente i Bruti. 

b 2. VII. Col- 
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VII. Celle riflejpont del Sìg. Buffon fi rifponde alla 
difficoltà tratta dalle piccole d fferen ^ , che fi ri- 
marcano dai Naturalifii nel paffaggio da una ad 
altra fpecie di Efferi organi^e^ati . 

Vili. Delf attività della mente umana nel dedurre ntte- 
ve e diverfe idee da quelle eh' ella fi ha formato 
coir occafione degli oggetti efierni . Da quejì' atti- 
vità fi rilevano l' origine ed i progrefft delle ^rti 
Meccaniche . 

IX. Si efcludono le cagioni prodotte dai Materialifii , 
e col!' offcrvaxjone di una coflante maniera tenuirt 
da' Bruti nelle loro fatture a differenfa dell' Uo- 
mo s' inferifee un diverfo principio operante in lui . 

X. Dei prodotti della Fantafia umana nella inven- 
zione delle ,Arti Liberali . 

XI. Dell' origine della Mitologia , della Mufica , e del- 
la Poefita . 

XII. In quanta riputazione foffero tenute preffo gli an- 
tichi Greci la Mufica , e la Poefita . 

XIII. Si feioglie la difficoltà tratta dall' abilità di certi 
Scimiotti nel formar delle Cafe. 

XIV. Si efamlna e fi rifolve un'altra difficoltà , che 
fi defume dai canti di alcune fpecie di Uccelli . 

XV. Qual giudizio formar fi debba dell' ufo della fa- 
vella relativamente a certi ammali ■, i quali pro- 
nunciano voci articolate. 

XVI. Della differenza tra la memoria dell' Uomo , t 
quella dei Bruti, 

yiVll, Nuova offervazione dedotta dalla Storia della de- 
cadenza e riforgimento delle Scienze , e delle Bel^ 
le-iArti . CorollarJ dedotti dalle cofe fin ora efpojle-. 


C A» 
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CAPO V- 

Delle cantterilliche facoltà dell’ Anima umana a 
differenza dei Bruti, nel rilevar le quali li 
ribattono i principi del Sig. Elvezio. 

I. Vera noxjone delle voci Fìjìca fenjlbilità . Varie 
fono le facoltà delC Uomo , le quali non dipendo- 
no dalla Fijica fenjibiliià. 

II. Della dìfiinxjont delle idee e dell' -^Jlraxjene . Dal- 
le uf/ìra^ioni hanno origine le Matematiche puro 
e mijìe . 

III. Dell' origine delC Ontologia , e della Fijica Gene- 
rale e particolare. 

IV. De! raziocinio . Dei prodotti di effe , dai quali 
difcendono la Meccanica, l' Idreflatica , la Dina- 
mica , e l' Idrodinamica . 

V. Si riportano le affegnate facoltà del^ anima e i 
loro prodotti alla Fijica fenfibilità , e fi fa veder* 
quanto quejìa cagione fia fproporxjonata per tali 
prodotti , 

VI. Si ricerca la vera cagione in noi di fiffatte ope- 
razioni . 

VII. Di quale importanza ed utilità fieno le idee ajlratte . 

Vili. Della femplicità delF ./fnima umana . 

CAPO VI. 

Si efpongono fedelmente le difficoltà dell’ Autor del 
Buon-Senfo contro la Spiritualità dell’ Anima urna* 
na , e quelle altresì in favor dei Bruti con quell’ 
ordine medellmo, eoa cui egli ce le propone, e a 
tutte li rifponde. 

I. Colle rijteffioni del Sig. Buffon fi rifponde all* 
prima difficoltà . 

hi IL Si 
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II. Sì rìfponiìe lungamente alla feconda difficoltà trat- 
ta dagl' incomodi delle Intellettuali facoltà , e fi 
fa vedere , che nulla oflante , che i Bruti fieno 
privi di tali incomodi , non per queflo fono di mi- 
glior condizione dell' Uomo . Si rilevano pure i van- 
taggj dell' Uomo fopra i Bruti relativamente a quei 
fenfi medefimi , che fono più fquifiti negli -Animali . 

III. Si fcioglie altra difficoltà analoga alla precedente. 

IV. Si pajfa ora ad altra obbiezione contro la fempli- 
cità dell' v4nima umana ■, e fi fcioglie . 

V. Si fa vedere , come le fole cagioni prodotte dall' 
-Awerfario non fono fufficiente ragione della di- 
verfittà nelle Intellettuali facoltà . 

VI. Stravagante dell' u^iitor del Buon-Senfo . Si ritor- 
ce contro lui l' argomento . 

VII. Si f piega quell' apparenta di ragione e di previ- 
fione , che compari fee nelle Formiche, nelle u4pi , 
e ne Cafiori. 

PARTE SECONDA 


Dell' Immortalità dell' .Anima . 
CAPO I. 

£' congruo ed è defìderabile che l’Anima 
umana (la immortale . 

■§. I. DaW inejlinguibile defiderio di una permanente Je- 
licità , la quale qui non fi ritma , fi argomen- 
ta , che vi fia fuori di quefia vita altra cofa , 
che corrifponda a quefia infaZabile brama e che 
perdi l' Anima umana debba efifiere dopo la fe- 
paraZone del Corpo per poter ejfeme partecipe . 

II. Del confenfo di tutte le NaZ'oni nell' ammettere /’ 
immortalità dell'Anima. 

III. L'opinione delC Immortalità contribuifee al miglior 

effere 


Digitized by Google 


X» 


E DE’ PARAGRAFI. 

effere della Società , e f opìniotie contraria toglie 
grandijfimi vantaggi. Si fcioglie una obbiezione. 

IV. Nel Sijlema avruerfario ft toglie l’ unico conforto 
agli afflitti. Si fcioglie altra loro obbiexjone. 

CAPO II. 

E‘ conforme alla ragione , che l’ Anima , dell’ Uomo 
ha immortale. 

I. Si premette la diflinztone delf Immortalità Effenzjale , 
• dell' Immortalità puramente Naturale , Quefta fecott^ 
da , e non la prima pub convenire all' .Anima umana • 

II. Metodo da tenerfl nel provare P immortalità natu» 
tale delP Anima . 

III. Non vi è nell' Anima principio alcuno intrinfeco di 
annichilazione , nè di corruzione , ancorché fi riguar^ 
di la colleganza eh' effa avea prima col Corpo . 

IV. Si propone la piìt forte obbiezione degli Awer- 
farj , e vi fi rifponde . 

V. DàlP indole dell' efleriori create cofe refla efclufa la 
ragione di caufa per P annichilazione dell' Anima . 

VI. Non è conforme alla ragione , che la Sovrana in- 
creata cagione che ha la potenza di annichilare P 
Anima agifea di fatto per la di Lei dijlrue^one . 

VII. Si ragiona fui fine della Creazione , e fi trae una nuo- 
va deduzione perla mortalità dell' anime de' Bruti , 
e fi conferma P immortalità dell' Anima umana . 

CAPO III. 

Si efpongono fedelmente le difficoltà dell’ Autor 
dd Buon-Senfo contro l’Immortalità dell’ 
Anima umana e fi difciolgono . 

I. introduce P Awerfario ctlP allegare la noftra igno- 

rarv^ ejìefa più del dovere intorno alP Anima umana : 

II. Con- 
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li. Contìnua la /Ifffa difficoltà traendo peffime confe‘ 
guen^e dall' ingenua confejfione di quelli Filofofi , 
» quali non fanno /piegare in che conftfìa l' unio^ 
ne dell' anima col corpo. 

III. Si ripete il primo obbietto contro f immortalità dal 
riflettere fulla dipendenza totale che ha l' anima dal 
tarpo nell' Ipoteji di fua ejiflenxa . Dal che inferir 
vuole r .Autor del Buon-Senfo che anche /apponendo 
r anima , quefia dee finire alla morte del Corpo . 

IV. Da noi fi ribatte una difficoltà dell' .Autore contro 
un' ejpofla prova dell' immortalità . 

V. Mefchine prave dell' annichìlamento del/ .Anima . 

VI. Si fa rilevare qiiai fìrane confeguenze tragga l' ufu» 
tot del Buon-Senfo dall' immortalità , 

VII. La vecchia obbiezjone di Lucrezio riprodotta e co»* 
fatata . Si /velano que' mlflerj fuppofìi dal noflro 
vdwerfario . 

V\l\. Introduce i Teologi inopportunamente ^ quafi fi trat- 
ti di un Miflero , o della Rivelazione ^ o di un 
oggetto fovrannaturale . 

IX. Si pretende di rifpondere alla rilevata utilità del 
dogma , che da noi Ji^ difende . Si /cucire il Sofijma , 
e fi conferma vieppiì* il dogma dell' immortalità . 

X. Si diffipa altro eonfitnile Sofifma. 

PARTE TERZA 

Della Libertà delPUomo. 

CAPO r. 

Nozioni da premetterli alla direfa della Liberti 
contro i fuoi Oppofitori. 

L Si efpongono i principali Sifiemi contro t Umana 
Libertà . 

n. ji rintracciano le vere nozioni , che corrifponden» 

alle 
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alU voci di Neceflith , e di Libertà , ftccome di 
Volontà, e di Coazione. Si paragonano quejìe no- 
^ioni finctre con i fiflemi dei nojlri -Awerfarj . 

III. Si Jìaòilifcono le Fropofixjoni dirette ad abbattere 
i predetti Sijlemi . 

IV. Per togliere i’ eijuivoco introdotto da’ Materialijìi 
fi rileva ciò , eh è pajftvo in noi y e fi dijlingue 
quefto da tutto ciò , eh' è in noi attivo . 

CAPO II. 

Propofizioni dirette alla difefa della Libertà. 

I. Propofixjotte . L’ anione o il potere della volontà di 
agire fuppone ejfenc^ialmente , e in buona Metafifi- 
ca la Potenza all' oppofio , cioè la Potenza di non 
agire , o di fofpendere l' azione . 

II. Propofizjone . Per agire con libertà non fi richiede 
da noi com’ effenziale quella indifferenza , per cui 
non fi finta inclinata l’anima da motivi, nè da 
ragioni , nè da paffioni verfi una parte pnittofi» 
che verfi l’ altra , ma è neceffarla quella fila in- 
differenza , per cui l' anima ritiene l' antecedente 
potenza di agire o di non agire , di fiegliere una 
cofa piuttoflo che la fua oppofta - , « di fofpendere 
ogni determinazione. 

III. Propofizione . Le cofi materiali , il piacere o il do- 
lore , I motivi 0 le ragioni , e le ultime percezioni 
dell’ Intelletto non agifeono nell' Uomo come caufa 
efficiente delle determinazioni della volontà . 

IV. Propofizione . La Libertà dell’ Uomo cioè il potere 
di fiegliere uno dei due oppofii , o di fif^ndere 
ogni determinazione viene autorizzato dall intimo 
fenfo , e comprovato dai fatti , e da oggi nenere 
di Legislazione.. 
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CAPO III. 

Obbiezioni dell’ Autor del Bnon-Senfo contro la Li- 
bertà dell’Uomo difaminate, e difciolte. 

I. Erronea dottrina appo/la ai Teologi. Si fcuopre la 
calunnia col riferire le varie fenten^e delle Scuole 
Cattoliche , dalle quali tutte rejìano efcltife le in^ 
giuriofe fuppo/ìxioni dell' ^werfario . 

IL Si fa vedere , come I' Uomo non è neceffitato ad 
agire nel corfo di fua vita a norma delle opinioni 
de fuoi Parenti e Maejlri . 

III. Si rifponde ad un altra Teologica dottrina travi- 
fata dall' .Autor del Buon-Senfo . 

IV. Le noftre idee e le nojlre opinioni non fono fempre 
frutti necejfar} dell' educazione . 

V. Dalla di/linzione neceffaria a premetterfi tra le in- 
clinazioni naturali , e gli atti della volontà / e 
tra i motivi di agire e la caufa efficiente degli 
atti volontarj fegue y che le cagioni dall' -Avverfa- 
rio prodotte niente pregiudichino alla libertà delT 
Uomo . 

VI. Infelici rifpoffe delP .Autor del Buon-Senfo ad alcu- 
ne dottrine degli vfpologijìi della Religione, 

VII. Quanto ì mefebina la rifpojla , eh' egli dà alla 
prova dedotta dalf intimo fenjo . 

Vili. J/ prova y eh' ì inetta la rifpofla y ch'egli dà ad 
altra ragione degli -dpologifli . 

IX. I rimedj propojli dall' .Autor del Buon-Senfo fono 
fuperflui per togliere le funefle confeguenge , che di- 
fendono dal Fatalifmo infegnato da Lui . 

X. Inadeguata idea del merito e del demerito, efpofìa 
dall' .Autore . 

XI. Si ritorna dall' .Autore al Fatalifmo , il quale fi 
attribuifee facrilegamente allo fleffo Dio . Si ven- 
dica la effenziale veracità di Dio da tal calunnia ■ 

XII. Co». 
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E DE’ PARAGRAFI. xì* 

XII. Con buono ragioni fi rileva , eh' ì immaginaria la 
contraddizione che f ,/iutor del Buon-Senfo preten- 
de di rilevare nelle Dottrine de' Teologi . 

PARTE QUARTA 

Del confronto tra le mafftme dei Materialifii , e le 
Verità fin ora dimofirate in relaìfone ai beni ^ 
che ne ridondano all' Umana Società . 

CAPO I. 

Si fa vedere , quanto fìa contrario il Siftema dell’ 
Autor del Buon-Senfo e degli altri Materialifii al 
ben effere della Civile Società ; e quanto all’ op- 
poflo la pcrfuafione delle verità dimofirate fin ora 
contribuifea alla tranquillità c ficurezza dell’ Uma- 
na Società. 

I. L' .yfutor del Buon-Senfo affetta un appajjionato 
trafporto per il bene della Società nel tempo mede- 
fimo, in cui le prMura i maggiori danni . Di- 
vifione degli articoli da trattarfi. 

II. Scoperta contraddi\ione dell' ,/iutor del Buon-Senfo, 
e de' fuoi Partigiani. Inevitabili confeguen^e, che 
ridondano in vero danno dell' Umana Società , e 
che difeendono dai princip) dei Materialifii. 

III. Non V ha Società pili difordinata, nè pih infelice di 
quella , che fi dirige a norma dei princip) dei Ma- 
terialifii . Si riflette fui giuramenti , e fui fatti. 

IV. Quali confeguen^e feguono dalla perfuafione di un 
Dio nofiro Creatore e Giudice. 

V. Dei doveri del Gius-naturale, dei quali f ojfervan- 
i^a può attenderfi per via di princip) da chi è 
perfuafo delle verità dimofirate fin ora , ma non 
già dai Materialifii . Le Legislazioni di ogni Na- 
zione fono fondate fulle verità da noi provate fin ora . 

VI. 1 
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VI. I MjterìaliJli vengono conjìderati » comuni nemici 
dell' Urna» genere dagli JleJJi begli Spìriti , e da' 
migliori ingegni tra gli Eterodojji , 

CAPO II. 

Si propongono, e fi rifolvono nelle loro idee primitive 
i motivi , che hanno gli Atei per procacciare il 
bene alla Societi . Quelli fono ripetuti , e 
fiotto altra fiembianza efipofli dall’ 

Autore del Buon>Senfio. 

I. Sojìitu^one di fievoli motivi in confronto di quel- 
lo di una vita avvenire per animare gli Uomini 
ad operare in vantaggio della Società . Quefli 
motivi fi efaminano in primo luogo fotta un' idea 
generale , poi fi anali^e^no , e fi efaminano par- 
zialmente . 

II. t/1ltro motivo prodotto dai Materialifli , e falfa- 
mente chiamato interno teflimonio della cofeienga. 
Si riduce al niente coi foli prìncipj della fana 
Filofofia de' Pagani . 

III. Inutile sforgp del noflro ^werfario nello fiudiarfi 
di foftenere il predetto motivo . La fua difefa lo 
fa cadere in contraddizione unitamente cogli altri 
Materialifli . 

IV. Falfa imputazione feoperta e vendicata . 

V. Irtadeguata idea, che porge l' .Autore de' principi 
della Morale. 

VI. Jnfufficienti motivi prodotti dalP .Awerfario per 
rattenere le umane Pafponi nel debito ordine. 

VII. Incocrenza dell .Awerfario . 


L’ANI- 
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L’ANIMA UMANA 

E SUE PROPRIETÀ’ 

DEDOTTE DAI SOLI PRINCIPI DI RAGIONE. 

PARTE PRIMA 

Della Spiritualità dell' òttima cantra i Mattrialifli . 

CAPO I. 

Intiuduzione alla confutazione dd Matenalifmo* 

I. Si efpone il Sijìetna deir*%^utor del Buon-SetU' 
fo in riguardo all' ^nima Vmana. 

II. Si riportano i varj Siftemi dei principali Mate^ 
rialijli sì antichi, come moderni. 

III. Si premettono tre incontraflabili princip) ; e yi 
efpongono le idee generali della confutaxione dei 
predetti Siflemi. Del moto della materia. 

IV. Il moto viene conjiderato effenxiale alla materia 
sì dalP ^Autore del Buon-Senfo , come dal Mi^ 
rabaud. Confutazione di tal dottrina . 

V. ,/fltra confutazione dedotta dalle Leggi del moto, 
e dalP inerzia della materia. 

VL Per varie vie fi confuta quel moto interno td oc- 
Tom. IL A cui' 
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culto delle mollecule ideate dai Materiali/li . Si 
rileva una contraddixjone nel Sijìema del Mi- 
rabaud relativamente a quejìo JleJfo moto interne 
ed occulte . 

Vir. Nemmeno i'Àuter del Buon-Senfo è a fe Jìeffu con- 
corde trattando delP ejfen^ial moto della materia . 

VIIL Si rileva fullo JìeJfo argomento altra contraddizio- 
ne contune ai due nojìri principali Awerfarj ac- 
1 tonnati. ' 

IX« Si continua a ragionar contro f effenzial mete 
delle mollecmle. S’ inferifcono i necejfarj Corollarj - 

X. Si abbattane le prove de^li Awerjarj tratte dalT 
' unrverfale Attrazione de Corpi e dalla Gravità, 

XI. Si ricercano le caufe delle corruzioni , alterazio- 
ni e diffotuzioni de' Corpi . 

XII. Recanfi dai noflri Awerfar} degli efemp) di fer- 
mentazioni , ai quali fi rifponde rintracciando la 
vera cagione di tali Fenomeni , ed efcludendo 
quella Juppofia dagli Awerfarj . 



On mi farei immaginato giammai • 
che In un Secolo di tanta luce dì 
cognizioni , chiamato perciò il Filo* 
fonco per eccellenza , in cui fi erge 
Cattedra dovunque contro il Peripa- 
to, c contro ^ni Filofofica illuuo* 
ne , fi addottane la piu mefchina tra 
le opinioni della Scuola Periptetica, e il piu inverifi* 
mile prodotto della feconda fantafia di Cartefio. Ep- 
pure quello, che io avrei tenuto per un tratto fpriz- 
zato ai una tinta di facezia , lo veggo fofienuto in 
aria di ferietà , e con un tuono decifivo da quelli 
medefimi , i quali sdegnerebbero la reconciliazione 
con Arinotele , c che fi proteftano i più giurati ne- 
mici di ogni chimerico fifiema . Si fa oggidì da fof- 
ferta metamorfofi riforgerc a luce novella la fcredita- 
ta opinione dell’ Anima materiale de’ Bruti infcgnata 

già 
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DELL' ^INU. CjLPO I. j 

gli nel Peripto J e le Macchine di Cartefio ritorna- 
no a fare la loro comparfa nel Teatro del Mondo 
con quella fola vira però ed azione , che può efler 
loro comunicala da quell’ immaginario fpirito anima- 
tore dei -principali Madlri della moderna Scuola Fi- 
lofbfìca d' Irreligione . Ma fe riflettiamo alle molte 
cognizioni tramandateci dal profondo Ariflotele in tan- 
ti generi di fcienze , e al merito di Cartello nell’ 
avere fcoflb quell’ antico giogo che opprimendo T uo- 
mo inabile lo rendea a promovere i progrelE delle 
fcienze , e nell’ averci aperta la llrada alla lana moder- 
na Filofofìa y fono degni di fcufa que’ grandi Uomini , 
fe non hanno colpito nel fegno in un’ ofcurità ^ gran- 
de qual h l’ interno principio movente i Bruti - Ma 
che fi pretenda di produrre qual monumento delle nuo- 
ve fcoperte del Secolo rcflenfionc di tali opinioni lìi 
i Bruti all’ elTere dell’ Uomo , le di cui operazioni 
tutte iàccianli derivare dalla fola Fi (Ica organizzazione , 

S ueflo a mio credere ò un prenderft giuoco della fua 
sede , e il confiderarla priva affatto di quel buon 
fenfo , di cui certi privilegiati ■ ingegni- ci danno ad 
intendere di effere i più forti follenitori . Impercioo 
chè chi è mai che perfuader pofTa a fe fleffochenna 
macchina oiganizzata atta fia a ragionare , come per 
intimo fentimento conofciamo effere noi capaci ? Ep- 
pure efaminando di tali Filofofì i fìftemir quali ver- 
ranno or’ ora da noi prodotti , fi avvederli ognuno che 
le nuove fembianze , e gl’ inviluppi di parole , con 
cui vengono efpofli , riduconfi per la via di Anali!! 
o a dar vita fenfo e ragione a mere macchine orga- 
nizzate » o ad introdurre di nuovo ed ampliare la vie- 
ta opinione deU’ anima materiale ^ immaginandoli cioè 
di unire in una fleffa e medefima fodanza le incom- 
patibili proprietà dell’ anima , e della materia . 

I. Per dare intanto un piccolo Saggio della ma- 
niera dì penfare fu tal propofito del noftro principal 
Avverfario, il qual è r Autor dell’Opera intitolata:. 

A Z. Le 
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Le Bon-Sent , eu Idefs naturtlUs oppofées aux fumatv 
ftllet , riportiamo le parole fue medefime , che fi leg- 
gono al fine del §. lOO. (<»).„ E' il corpo , che 
„ fente , die’ egli , che penfa , che giudica , che fof- 
„ fre , c che gode , c tutte le facoltà dell’ Uomo non 
,, fono altro che rifultati nccelTarj del fuo proprio 
„ meccanifmo, o della Tua oi^anizzazione . „ Ed al 

104. (é)„ Nciripotefi medefima della Teologia, 
„ cioè fupponendo un Motore Onnipotente della ma- 
,, tcria , con qual diritto i Teologi negherebbero al 
„ loro Dio il potere di dare a quella materia la fa- 
„ coltà di penlare ? Gli farebbe dunque più difficile 
„ di creare combinazioni di materia , dalle quali ri- 
„ fultalTe il penfiero , piuttofto che Spiriti , i quali 
„ penfino? Almeno fupponendo una materia che pen- 
„ fa , noi avremmo alcune nozioni del Soggetto del pen- 
M fiero , o di ciò che in noi penfa , quando attribuendo 
„ il penfiero a un Ente immateriale , ci è impolfibile di 
„ formarne la minima idea.,, Qui non fi tratta già 
di una femplice Ipotefi j mentre 1 ’ Autor del Buon- 
Senfo fenza enigmi ne realizza la polfibilità collo fta- 
bilire la materia penfante e coll’ efcludere ogni fo- 
fianza fpirituale , com’ è manifello da tutto il com- 
plelfo dell’ Opera . 

II. I Filolofi primi a noi noti , che incominciaro- 
no 


C a ) C* tfi et corpi gul fent , qui pnfi \ qui fugt , qui fouf- 
frt , Ce qui fouit , Ce que toulti fes fatultét font àti téfiUtun 
néctfféàtes de fon mietnifmt propre , ou de fon organi fution . 

( b ) Dam /’ bypothefe mime de la Theotogie , t* efi-a-dire em 
fuppofM un moteui lout puiffant de la malieie , de quel droit 
lei Theologiem refuferoient-ils a leur Dieu le pouvoir de donner d 
cetre maiiere la f acuite de penfer ? Lui feroh-it dono fluì difficile 
de crfer dei combinaifons de matiere doni la penfre rffuttée , 
que dei efpriti qui penfent ? Aa moint en fuppofant une ma~ 
tiere qui penfe, nout aurioni quelquet nolioni du fujet de la pm- 
f(e , ou de ce qui penfe en nout , tandii qu’ en altribuant la pen- 
ffe i un éire immaiériel , il nout efl impoffible de noui en faire 
la moindre idie^ 
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no a fpargere prima dubbiezze, c poi a definire con- 
tro una verità per T addietro non mai feriamente ri- 
vocata in dubbio, furono Democrito, Dicearco difee- 
polo di Arinotele, e la Scuola di Epicuro, la quale 
lui fondamento di una Poetica immaginazione ergeva 
la fabbrica del proprio fiftema , e nelle varie combi- 
nazioni e moti degli atomi i più fottili .rifondeva 
^ualun^ue operazione della mente . Dalla qual antica 
immaginazione non molto difcolloflì Lucrezio , che 
(labili non di altro effere compofla la mente , fe non 
fe di minutiffime, e fottililTime particole polle in if- 
variati continui, e velocifllml movimenti . Dopo di 
colloro r Hobbes rimoffa ogni follanza fpirituale , va- 
namente fi è lufingato di poter ifpiegare quanto bada 
le varie operazioni dell’ anima colla fola azione , e 
reazione ael cerebro • Lo Spinofa poi ammettendo 
una unica follanza ellefa infieme e penfante , ha pre- 
tefo che il penfìero e 1’ ellenfione fieno due modifica- 
zioni della medefima materia . L’ Elvezio finalmente 
per tacere di alcuni altri , non folo nella nota fua 
Opera dell’ Efprit , ma anche nell’ Opera polluma in- 
titolata r Hotnme , colla fola filìca fenlibilità comu- 
ne anche ai Bruti s’ ingegna , comunque indarno , di 
cfporre , e dare ad intendere (guanto con quello Tuo 
principio fia concorde , e fi fpieghi ogni proprietà , 
ed azion mentale dell’ Uomo . Quelli lono degli Au- 
tori accennati i principali fidemi , a’ quali fi podbno 
ridurre i divifamenti di ogni altro Materialida fubal- 
terno . 

III. Ricalcando noi per tanto le traccie fegnate 
già nell’ Opera precedente a queda , premettiamo al- 
cuni principi concordemente riconofeiuti per veri , 
cioè 1. che proprietà effenziale di un Ente quella fi 
dice, la quale gli è si inerente, che non fi può pen- 
lare Ipotefi , in cui manchi quell’ alTegnata proprietà , 
• fienza che perifea 1’ Ente raeaefirao . z. che 1’ efienze 
delle cofe fono di lor natura immutabili . 3 . che nefp 

fiina 
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funa cofa può produrre ciò che non ha in fé (IciTa 
per verun modo : Nemo dat , quod non babet . 

Porti quefti incontrartabili principi ricercheremo quin- 
di primieramente fe dalla varia difpofizione , e com- 
binazione delle parti della materia porta giammai ri- 
petere il penderò > In fecondo luogo abbattuto il Si- 
Rema Atomirtico pflTaremo a rintracciare , fc nei mo- 
ti della dfica organizzazione dell’ Uomo fì porta mai 
rifondere la facoltà di penfare > riferbandoci poi a 
difeorrere dell’opinione Lockiana . In ultimo luogo 
verferemo di propofito full’ oltraggiante parallelo che 
forma 1’ Autore del Buon-Senfo tra l’ effere nortro e 

S uello dei Bruti . Quelli ci fembrano i veri punti 
i villa da contrapporli alle dottrine degli antidetti 
Scrittori . 

. Prima però d’ incominciare la trattazione dei pro- 
porti articoli , ficcomc rileviamo che i principali Mae- 
rtri del moderno materialifmo ( quali fono 1’ Autore 
del Sijiema della Natura , e 1’ Autore del BtionSen^ 
fo ) molto confidano nell’ eflènzial moto della mate- 
ria, da erti ideato qual fondamental principio del lo- 
ro firtema f, così è pregio dell’ Opera il trattenerfi in 

! |uerto Capo a • rintracciare l’indole , ed il valore di 
iffiitto principio , o piuttorto la fua infurtirtenza . £ 
vero che la nortra difputa che abbiamo coi Materia- 
lirti non efige neceffariamente la confutazione di tale 
principio;^ poiché quando ci avvenga di provare a do- 
vere quanto abbiamo proporto , refterà efclufo si l’ ac- 
cidentale , come r eflenzial moto della materia dalla 
ferie delle caufe efiìcicnti il penfiero. Nulla di meno 
perchè 1’ applicazione , che fanno gli Avverfarj nortri 
di quello loro infegnamento, è artifiziofa, e leducen- 
te per quelli che non fono addertrati nello feoprire le 
infidie di certi Scrittori , cosi per garantirli dalla fe- 
duzione, e per trac dei vantaggi alla caufa che fiamo 
per foftenere , crediamo opportuno di diriggere in pri- 
mo luogo la falce alle radici flelTe del loro Sirtema^ 

ac- 
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acàò quelle rimanendo non germoglino forfè di nuo« 
vo a danno d^li incauti. 

IV. Come penfi il prìncipal noftro Avverfario , 
qual i 1 ’ Autor del Buon^Senfo relativamente all’ ef« 
lenaial moto della materia fi può baflantemente rac< 
cogliere dalle feguenti parole . „ U moto , die’ egli , 
„ è cosi efiènaiale alla materia , quanto 1’ efienfione , 
,, nè , a detto di lui , può concepirli la materia fen« 
„ za il moto „ ( « ) • In fimil guifa fi cfprime anco 
1 ’ Autore del SifVema della Natura fotto il finto no- 
me di Mirabaud nel Tomo I. pag. 14. e feg. 

Ma fe „ il moto è così eflenzi^e alla materia com* 
,, è r ellenfione „ , dunque ficcome implica contraddi- 
zione il poter concepirfi un corpo lenza ellenfione 
appunto perchè gli è eUenziale ; così implicherà contrad- 
dizione parimenti il poter concepire un corpo in quie- 
te , cioè fenza il moto . Ma quando mai hanno pro- 
vato i nollri Avverfarj , o quando potranno provare 
giammai che vi corra una vera ripugnanza nel for- 
marli l’idea di un corpo in quiete? ^ella fe l’han- 
no pure formata i piU illullri Filofofi dell’ antichità , 
come i più celebri tra’ Moderni y ficcome è noto a 
chiunque non fia digiuno di Storia Filofofica . Dun- 
que non è almeno impofiibilc il formar idea di un 
corpo in quiete ; anzi formandocela noi medefimi quan- 
do ci piace , dirò che cadereffimo nel Pirroniltno , 
qualor dubitalfimo di tale idea , fia poi efla corrif- 
pondente alla realità , o no , del che ora non difpu- 
riamo . All’ oppollo non è polTibile ad umana facoltà 
il formare idea di un corpo fenza dlenfione y appun- 
to perchè le cofe di fua natura ripugnanti fono ef- 
clulc dal regno dei pollibili . Dunque è chimerico il 
dire, che non poifiamo concepire la materia fenza il 

mo- 


la) Nell’ Opera intitolata. Le Baa-Sent al 41. cosi fi 
legge : L» meuvement eft auffi ejfmtitl a U mttiert qat P étenJae, 
Cr e//e ne pem liti tauftu fami Imi, 
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moto ; o che lìa ad eflà così eifcnziale il moto , com' 
è r eftenfione . 

V. PafTando poi dalla poflibiliti alla realità, e ri* 
trovando varj Fibrofì , che hanno vittoriofamente com* 
battuto quello elTenzial moto della materia ( tra qua* 
li meritano elTer accennati il Sig. Holland , ed il Sig. 
Abate Bergier , entrambi appunto contro il Sillema 
della Natura ) noi ci contenteremo perciò di riflet- 
tere alle fole Leggi del moto, dalle quali ci fembra 
poterfì baflantemente definire la quellione . Già della 
verità di tali leggi non occorre tener difcorfo dopo 
quel che dietro alla fcorta del profondo Newton cì 
lalciarono fcritto un Gravcfande, un Musfchenbroek , 
e tanti altri fublimi Filofofì , eflendo che il dubi- 
tarne folo dopo le robufle pruove da efli prodotte , 
farebbe lo flelTo, che il demeritarfi il nome di Filo- 
Ibfo, e il condannar fe fleflb a non eflere afcoltato. 

Confultando noi per tanto le leggi del moto due 
ne ritroviamo, che fono al propofito noftro opportu* 
niflime . La prima è la feguente . „ Ogni corpo eh’ è 
„ in quiete perfevera nello flato fuo di quiete , ed ogni 
„ corpo eh’ è moflb da una fola forza , continua a muo* 
„ verfi con moto equabile per linea retta , finché non ven- 
„ ga forzato da altre cagioni a cangiar lo flato fuo pri- 
,, miero „(<»). Ma fe ciafehedun corpo eh’ è in quiete 
perfevera nello flato fuo di quiete ; dunque la quiete 
non folo è pof&bile , ma è reale ; e perciò ceffa di ef* 
fere il moto una cflcnzial qualità della materia . Piu . La 
proprietà di perfeverar nello flato , in cui li trova un 
Còrpo o di quiete o di moto , qual altra cofa può 
fignificare , fe non che il corpo di fua natura è indif* 
f^nte alla quiete e al moto * e che perciò nè l’ uno , 

nè 

(a) La prima Newtoniana Legge del moto è la Tegnente: 
Corpus omne ptrfevnat la ftaiu fuo tjuit fendi , vel movmdì uni- 
formuer im direcium , nifi ijumumus m virthus imprejfis cogatur fin- 
tum tllum mutate. Vide Newton Princ. Philofoph. Nat. Tom. 
1 . Edit. Gen. pag. 20. 
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nè r altro Aato può effer cflenziale alla materia. In* 
fatti fe folTe tale , ficcome nclfun corpo può eflère 
privo di Tue eflenciali qualità fenza ceflare di eflere 
colpo , così ogni corpo o farebbe femprc in moto • 
o farebbe Tempre in quiete , il che è contrario all’ 
efperìenza , vedendo noi dei corpi in moto, ed altri 
in quiete . S^ue dunque , che l’ elTenzial moto de’ cor- 
di ripugni ad una conofciuta legge del moto. 

La feconda Legge Newtoniana del moto è quella: 
„ Ogni cangiamento di moto è proporzionale alla 
„ forza motrice impreflà , e lègue Tempre per quella 
„ linea retta , con cui gli è (lata impreÌTa , la forza „ 
{a). Dunque qualunque cangiamento , che iìa per ac- 
cadere al corpo in moto , non dee ripeterfi dall’ in- 
trinfeca energia del corpo , ma da eftranee cagioni , 
dalle quali come da caufa efficiente onninamente di- 
pende: e perciò la materia o Ila in quiete , o fia in 
moto , per cangiare (lato è Tempre pafiiva all’ edeme 
impreflioni . 

Quella (lelfa conTeguenza difeende altresì dall’ in- 
dole e nozione dell’ inerzia riconoTciuta oggidì , e~an- 
noverata , dietro alle offervazioni del Newton e de’ 
luoi feguaci , tra le univerfali qualitk de’ corpi , le 
quali nè aggiugnere , nè togliere fi polTono , e della 
quale abbiamo diiTufamente trattato nel Capo III. del- 
la nollra Teologia Naturale. Quella proprietà, per cui 
ogni corpo persevera di Tua natura nello flato Tuo di 
quiete, o di moto, finché non fia forzato a cangiare 
io iftato Tuo primiero da ellranea cagione , deporrà 
Tempre contro l’ elTenzial moto della materia, il qua- 
le nella Tua nozione cfclude la flefTa poflibilità del- 
la quiete. 

Tom. II. B VI. Ma 


( a ) Il Newton nell’ Opera flefTa' citata Tom. I. pag. ai. 
cosi efpone la Legge feconda del moto: Mtttatinem moiat pra- 
pornontifm tjft ■*/ tnolritì imptefftt , (jr fitti fetimtlttm liatam 
ndam qua vi» tlU imptimititr . 
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VI. Ma il Mirabaud (a) con altri Materialidi cì 
oppongono il moto interno ed occulto delle molle» 
cule della materia > il quale nel loro fiflema dipende 
dall’ energia propria dei corpi , cioè dall’ elTenia . 

R. In primo luogo io chieggo in grazia dai noflri 
Avverlarj , i quali fi pregiano di buon gullo come 
vogliono in tanta luce di Fifìca introdurre una caufa 
occulta, quando oggidì fono tanto fcreditate le caufe 
occulte dopo la decadenza del Peripato . z. Come 
li lufinghino di parlar aperto e definitivo fu una cofa 
che ci è occulta per loro confelTione medefima . 
Come pofTa avvenire che quello moto interno nè ac- 
celeri in modo alcuno , nè ritardi la forza motrice 
imprelTa , nè faccia mai cambiar direzione ai corpi 
molli. Quello tuttavia, che piìi dee rimarcarfi, fi è, 
come comporre fi polla in uno fielTo e medefimo fog- 
getto il moto elTenziale delle parti coll’ inerzia della 
malfa . Forfè le parti avranno una proprietà che fia 
in contraddizione con una proprietà univerfale del fuo 
tutto , qual è la mafia ? Tale non è, nè può efiere 
l’ordine della Natura . Le altre proprietà tutte uni- 
verfali de’ corpi, quali fono cllenfione, folidità, fìgu- 
rabilità , divifibilità ec. , fono comuni sì al tutto del- 
la mafia , come ad ogni fua parte . E perchè dunque 
la proprietà fola dell’ inerzia non dovrà convenire al- 
le medefime parti componenti un corpo , quando efià 
è comune ad ogni genere de’ corpi ? La Natura non 

è còsi incollante , come fi manifellano incollanti i 

ooftri Avverfarj nei loro fteffi principj , come fiamo 

ora 

(a) Syjtcme de U Nature Tom. I. pag. 14. Nos fens neus 
mmtreni tn generai deux fortes des mouvemens dans lei étrei qui 
Mut entourent ; P un ejt un mouvement de maffe , par te quel un 
corpi entier eft transferè tf un Heu doni un auire ; te mouvement 

de ce gente eft fenpble pour nout . C’ eft ain/i que nom, voyoni 

Une Pierre tomier, un baule router, un bras fe mouvair , ou chan- 
gee de poption . L' autre eft un mouvement interne , Ò" cachi , 
qui depend de P energie propre a un corpi , p eft a dire de t r/-- 
/enee., Ctc. 


Digitized by Googic 


DELL' C^PO 1. il 

ora per rilevare ; dal qual efame fi diffonderli fu tal 
argomento una luce novella, che dileguerà le tenebre 
di quello ofcuro ed immaginario moto interno delle 
mollecule di nuovo introdotto dal Mirabaud , e dall’ 
Autor del Buon-Senfo . Il primo dopo aver difiinti 
due moti , uno acquifito , cioè imprellb ad un corpo 
da una cagione efiranea , e 1’ altro fpontaneo , il qua- 
le efce dall’ intima effenza ed energia del Corpo me- 
defimo ( qual è appunto il moto delle mollecule com- 
ponenti la materia ) paffa poi a de&iire ,, eh’ efanù* 
„ nando la cofa più davvicino refieremo convinti , 
„ che rigorofamente parlando tx>n vi fono moti fpon- 
„ tanei nei varj corpi elìdenti in natura , attefocchè 
„ elfi agifeono continuamente ^li uni fopra gli altri . ^ 
( « ) . Riflettendo noi ora fu u una tal dottrina rela- 
tivamente al moto occulto delle mollecule della ma- 
teria non v’ ha dubbio , che nel di lui fidema o que- 
do moto è acquifito, o è fpontaneo, giacché a que- 
de due clalfi egli deffo riduce ogni moto vifibile, ed 
occulto. Se per tanto quedo moto occulto delle mol- 
lecule è acquifito , dunque non difeende dall’ intrinfcca 
energia , ed effenza della materia , come prima avea 
egli dabilito. Se poi lo vuole fpontaneo, cioè riful- 
tante dall’intima effenza della materia , dunque egli 
è in contraddizione con fe medefimo , dappoiché ha 
decretato che in natura non vi fono moti fpontanei 
B z a ri- 


(a) Saperne dt U Nature, Tom. 1 . pag. 1 5. e fegaente. Lei 
mmtvemem fiit vifiblet, Joit cachi i, fini appelli t mouvement ac- 
^tùt, ^tumd Ut font hnprimSt a un corpi par une confi Itrangert, 
OH par une force exiPanie hort de lui , f Hf imi fens noni font ap- 
perctvoir ; e eP ain fi gue homi nommont acquit le mouvement que 
le vent fait prendre aux voilet un vaiffeau , Nout appellont 
fpomanit let mouvement excllit dant un Corpi qui tenfarme en 
lui-nume la caufi det ebangemeru que nout voyont t' operer en 
lui . . . Ctpendem fi nout regardont la cioft de plut prit , nout 
feront convaintut qu a parler PriBement il n' y a point det moie- 
vement fpontauis dant Ut drfi'erent corpi de la nature , oh fa' Ut 
agijfeni (ontinueUement let unti fur lei autret . 
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a rigor di termini, cioè propriamente, e precifamefr» 
te parlando . 

VII. Nè con minor feliciti è a fe ftcflb concorde 
r Autor del Buon-Senfo , il quale dopo aver filTato 
per principio al :^g. e feg. che ( » ) „ l’ Eflenza dcl- 
„ la Natura fi è dì agire : che la materia li muove 
„ per fua propria energia , e che il moto è così ef- 
„ fenziale alla materia quanto l’ ellenlìone „ ( le quali 
prole lignificano il moto fpontaneo in ogni fpecie di 
materia j al 45. foggiugne , che „ certe materie 
„ morte generano il moto da fe torto che fono a por- 
„ tata di agire le une fovra le altre „ {b) . Se vi 
fiano per tanto delle materie morte, cioè fenz’ azione, 
dunque il moto non è elTenziale ad ogni genere di 
materia , ficcome ciò eh’ è eflènziale ad una fortanza 
non può mai certare di edere in eda . Di più . Se fi 
genera il moto in querte materie morte dall’incontro 
di ede , cioè dall’ azione delle une fovra dell’ altre-, 
dunque erano prima in quiete , ed il moto fi è ecci- 
tato per r accidentale incontro , e non dall’ edenzial 
energia di muoverfi . 

Vili. Oltre di che (è vi fono moti fpontanei in 
natura fono quelli certamente dell’ uomo , che cam- 
mina , che pria e fe andiamo in traccia di azio- 
ni fpntanee, non v’ha dubbio che tra querte fi deb- 
bono in primo luogo annoverare il volere , il deter- 
minarli , il giudicare : eppure si quelli , come querte 
nel Sirtema del Mirabaud , e dell’ Autor del Buon- 
Senfo vengono confiderati quai femplici moti acqui- 
eti , cioè prodotti necedariamente da caufe antece- 
denti , e da quella catena^ di movimenti , da’ quali 

elfi 


( a ) L< Nttttre dent f tffeace tjì vìflUemnt agir t & dt 
produrr pour rcmplir fri fonQiont ...La matiere fi meut par fa. 
propri tmrgii . Le mouvimint ift aujft iffimtiil i la maliire gai 
C tttndui Or ja’ tUi ni piut (in confai fans lai.. . 

( b ) ^infl dei matiirn mariti ingindrent h mauviment i. eh^ 
hi-m(mii . 
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tfli ripetono tutti gl’ individuali effetti in Natura , 
come lì rileveri chiaramente quando tratteremo dell* 
umana Libertà . Ecco per tanto quanto fieno concordi 
i noflri Awerfarj co’ loro fleffi principj , quando trat- 
tano di combattere le noftre verità . Per il loro Si- 
flema di Materialifmo giova di fupporrc il moto ef- 
fenziale e fpontaneo della materia . Per combattere 

K 3Ì le azioni fpontanee dell’ uomo fi abbandona lo 
abilito principio, e fi ricorre ad una ferie , e con- 
neflione di movimenti , per cui ogni effetto dipende 
non dalla propria energia , ma da un effraneo movi- 
mento, e con ciò fi efclude ogni moto ^ntaneo. 

IX. Ora da quello fleffo loro principio ci fìa le- 
cito di ragionare fu rcffenzial moto delle mollecule, 
contro CUI continua ora a diriggerfi il nodro di- 
fcorfo . 

Secondo il Mirabaud ,, non v’ è alcun movimene 
n to fpontaneo nei varj corpi efìflenti in natura, at- 
„ tefocchè agifcono inceffantemente gli uni fovra gli 
„ altri „ ( o ). Se ogni moto pertanto che fuccede 
in natura fi dee ripetere dall’ inceffante azione di un 
altro corpo , dunque qualor fi muova la mollecuiz 
di un corpo , il fuo movimento farà 1’ effetto di un 
moto ricevuto da un’ altra mollecula , e perciò non 
fi muoverà per propria energia ; poiché farebbe una 
contraddizione maniféfla , che una mollecula fi mo- 
veffc per 1’ effenziai energia della propria natura ,' e 
che per poter muoverfi abbifognaffe inficme di un 
moto acquifito. L’ effenziai moto adunque delle mol- 
lecule già fuppoflo dal Sig. Mirabaud refia abbattuto 
dall’ efclufione , che fa fleffo di ogni moto fpon- 
taneo in natura. 

In 


( a ) Syfiime de la Nalurt , Tom. I. pag. t$. Si 'vous ff- 
l*rJoas tm cbtft de plus préj , tmts ferom (mvMiocus , git' * 
^rler PtiStmtm il n' jr a ptint dts motruemem jpontmh dtau. 
les diffetm corpi de la Nature ,. ou gu’ iti agiffeat eauimelle^ 
mene leh unti fitr Ut antrei^ 
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In oltre fuppone eziandio quelle mollecule eteroge- 
nee ( al qual partito , come più comodo fì appiglia 
il Mifabaud per evitare i graviflimi affurdi già rile- 
vati da eccellenti Apologidi nell’ Ipotefi delle rool- 
lecule omogenee } dimando allora qual direzione VO'^ 
glia ad elle accollare , giacché non fi dà moto af- 
ioluto ( del quale folo u tratta ) fenza il paifaggio 
da un punto ad un altro punto dello fpazio . Se in 
forza per tanto della loro eterogeneità ( per cui fe- 
condo il fuo Sillema non fi danno due cole del tut- 
to uguali ) ciafcheduna di effe ha un moto diverfo, 
come C potrìk dare allora continuità di malfa , giac- 
ché ognuna dall’ altre fi difcoflerebbe ? Se poi quelle 
mollecule hanno un moto uguale, come quella ugua- 
glianza potrà verilicarli coll eterogeneità della loro 
natura, e col moto acquifito ? Certamente il medefi- 
mo moto comunicato a corpi ineguali non ha da 
produrre il medefimo elfctto di celerità . A qualun- 
que partito per tanto li appiglino i nollri Avverfa- 
rj , non eviteranno mai gli alTurdi che ne feguono . 
Ma é ben cofa degna di compallione , che uomini , 
i quali li manifellano sì poco confequenti a fe llelli, 
ritrovino poi ft^uaci , i quali fi facciano un pregio 
di proporli quai felici guide dell’umano fapere . Chi 
godelfe di vedere rilevate tutte le contraddizioni , 
che s’ incontrano nel folo Sillema della Natura ( la 
qual Opera é oggidì il Codice degli Spiriti detti 
Spregiudicati ) b^erà , eh’ egli legga 1’ Efame del 
Materialifmo del Sig. Abate Bergier. 

Raccogliendo noi ora i fommi Capi delle da noi 
efpolle Dottrine , e reflando in vigor di effe sì dalla 
malfa della materia, come dalle mollecule di effa ef- 
clufo tanto il viQbile , quanto 1’ occulto ed interno 
elfenzial moto ; e per l’ inerzia della materia perfe- 
verando di fua natura ogni corpo nello Hato fuo di 

; [uiete, o di moto , finené non venga da altre caufe 
orzato a cangiar (lato , fegue di nccelfaria confe- 

guen- 
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r nza , che il moto di qualfivoglia corpo d’ altron» 
provenga , che dall’ effenziale ed intrinfeca energia 
di muover fe medefimo » e che perciò il moto fia 
accidentale ai corpi, e non elTenziale. 

X. S’ingegnano tuttavia i nollri Avverfarj in va- 
rie guifc di altrui perfuadere quello loro fondamental 
principio dell’ eflenzial moto della materia col far 
ufo di qualche Newtoniana dottrina , col produrre 
alcuni efempj , da’ quali inferifcono , che il corpo ha 
r intrinfeca energia di dare il moto a fe ftelTo» 

Si credono per tanto di trovare un. forte appoggio 
al loro Sillema nell’ univerfale Kjfttraxjone de’ corpi 
riconofciuta oggi da tutto il Mondo Filofofico die- 
tro la fcorta del gran Newton , ficcome confidano 
alTai nella Gravità , che viene pure confiderata per 
una qualità univerlàle de’ corpi . Ma io dico che nè 
dall’ ^ttraxjone , nè dalla Gravità fi può dedurre o 1’ 
elfenzial moto della materia , o attività ne* corpi a 
muoverli da fe llelii > Parliamo prima dell’ Attrazio- 
ne y da cui , come necefiario Corollario s’ intenderà 
la Gravità de’ Corpi ^ 

Primieramente quantunque T Attrazione fia una 
proprietà univerfale , riconofciuta cioè in tutti i cor- 
pi , non ne fegue perciò che fia una proprietà eflen- 
ziale al corpo , giacché può concepirlr il corpo co- 
me sfornito di tal proprietà ; mentre non può conce- 
pirfi sfornito di efienfione- 

In fecondo luogo l’Attrazione non è un principio 
attivo ed intrinfeco del corpo , che per fe agifca nel 
medefimo , ma è un principio- che cllrinfecamente 
agifce da un corpo all’ altro ; onde in vigor di tal 
principio un corpo ha bifogno di un altro corpo che 
lo attragga per eflér moflb , e non può mai muove- 
re fe m^efimo . Quefto rella chiaramente dimollrato 
dal rinvenirli 1’ Attrazione fcmpre proporzionale alla 
malfa attraente, e non mal alla malfa attratta; quin- 
di fe nella macchina Boiliana fi lafcino contempo- 
ranea- 
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rancamente in liberti un globo di metallo , ed una 

I numa , cadono contemporaneamente ancora fenza che 
’ uno fuperi 1* altra nella velocità ; e ciò accade • 
perchè il Globo Terracqueo che attrae il metallo è 
quello (lelTo che attrae la piuma ; onde ed il metal- 
lo e la piuma ubbidifeono ugualmente all’ ederior 
forza che gli muove . Quella è 1’ Attrazione , la 
quale conftderata nel corpo attraente lì chiama ap- 
punto Attrazione • e conllderata ne’ fuoi effetti , cioè 
nel corpo attratto fi chiama Gravità. 

, Vero però è che bife^na diftinguere la Gravità 
dal pefo di un corpo , mentre il pefo non è che la 
fomma del moto , che tutte le particole componenti 
un Corpo ricevono dalla malfa attraente , le quali 
tutte cofpirano a vincere una refiflenza , c perciò un 
corpo che ha più particole come v. g. il metallo di- 
feende in mezzo all’ aria piu predo di una piuma 
che ne ha meno , prepondera nella bilancia , fa un 
colpo maggiore cadendo ec. Ma ficcome la Gravità 
non è nei corpi un principio anivo , ma un effetto 
dell’ Attrauone, come fi è dimodrato, così non può 
cfferlo neppure il pefo , che non è che una confe- 
guenza della Gravità . 

Se quattro Cavalli fciolti vadano per una firada, 
niuno dirà che per effer quattro correranno più ve- 
locemente di quello che farebbero due o uno ; ma 
ciafeuno facilmente comprenderà che quattro Cavalli 
andranno più velocemente che due o uno , qualora 
debbano firafeinare un pefo eh’ è quanto dire vincere 
una refifienza . Nel vacuo , in cui le mollecule di un 
corpo non deggiono che ubbidire alla forza che le 
chiama , fieno venti fieno cento andranno colla fieffa 
velocità* ma fé per via incontreranno un obice, una 
refifienza , le cento la vinceranno più predo che le 
venti . Quelli fono principi di Fifica chiari ed in- 
concufii , che poffono anche effere confermati da quei 
calcoli Newtoniani , i quali fono fondati filila quan- 
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titJb della mafla attraente per mifurare gl! effètti dell* 
Attrazione» Cosi il famofo Qairaut prediffc il ritar* 
do di tre Meli della famofa Cometa > che da lui 
prefe il nome » calcolando il Tuo ritardo full’ Attra- 
zione , che dovea Ibi&ir da Giove ( in viciiunza di 
cui pafsi» ) mifurata dalla mafia di Giove diretta- 
mente , e dal quadrato della diffanza inverlàmcntc . 
Cosi parimenti la quantità del flufib e riflufib vien 
mifurata dalle mafie dei due Luminari » c della loro 
iìtuazione, t quali fremano la forza ^ con cui la Ter- 
ra attrae T onda del Mare ( dalla qual diminuzione 
nafce il follevamento dell’ onda fiefia } ciafcuno in 
proporzione diretta della propria mafia, e inverfa del 
quadrato della diffanza - Molti altri efempj potref- 
fimo produrre in conferma della noffra efpofaione , i 
quali farebbero fuperflui dietro a quello , che abbia- 
mo detto fin ora - Che le , come abbiamo ofièrvato , 
1 * Attrazione effrinfecamente foltanto agifce da un 
Corpo all’ altro, e fe la Gravità non è che un fem- 
plice effètto dell’Attrazione, mi fèmbra poter a tutto- 
diritto concludere, che nè dall’ Attrazione , nè dalla 
Gravità può trarli aigomento in favore o del fup- 
poffo efiènziat moto della materia , o di quella in- 
trinfeca attività nei corpi , che vagli» » muoverli da 
feftefli- 

Xr. Paflàno poi i noffri Awerlàrf a produrre in 
campo le corruzioni , le diflbluzioni , e le alterazioni 
dei corpi , le quali non fuccedono fenza il moto- 
Ma e cni n^a che in tutti quelli Fenomeni accen- 
nati non fi ricerchi il moto? Anzi il celebre Bófco- 
vide nella fua Fifica prova quanto- quelli Fenomeni 
e qualunque altro moto , che fuccede nei corpi , s* 
accordino perfettamente coll’ inerzia univerfale dei 
corpi anche in conformità del fuo Siffema , del qua- 
le pili di ogni altro fi potrebbe far abufo dai noffri 
Awerfar) . Le corruzioni per tanto , le difibluzioni , 
e alterazioni dei corpi vengono felicemente fpiegate 
Tòmo. IT^ C dal 
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dal Muffchenbroek. , c da altri fcguaci del Newton 
coir eftrinfcche cagioni dell’ aria, c del fuoco ( <» ) . 
Gl’ incrementi , e le mutazioni di ogni vivente non 
fi fanno fenza il moto ; ma quello moto da altro 
intrinfeco principio difeende diverfo affatto dall’indo- 
k ed effenza della materia . Che fe il Mirabaud , e T 
Autor del Buon-Senfo producono alcuni efempj tratti 
dalla fermentazione , a me fembra di poter dedurre 
tutt’ altro che l’efTenzial moto della materia . Ripor* 
tiamoli con finccrità ad uno ad uno. 

XII. Il primo efempio prodotto dall’ Autore del 
Buon-Senfo è il Piroforo , il qual dal contatto dell’ 
aria fi accende { l> ) • Ma potea bene egli flelTo ri- 
flettere , che i Chimici ammettono bensì l’ elemento 
del fuoco fparfo in tutti i corpi , ma immobile e 
llagnante , finché non fia fviluppato e riunito da una 
caufa ellrinfeca , o da un mirto corpo eterogeneo , 
idoneo a fprigionare e riunire il fuoco medefimo, 
come fi raccoglie dalla Chimica di Boerhave . Dun- 
que potea egli fteflb dedurre , che non dall’ effenza 
wlla materia , ma dall’ affegnata caufa erteriore dell’' 
aria fi dee ripetere l’ indicata accenfione. 

In fecondo luogo lo fteffo Anonimo Scrittore ( c ) 
unitamente al Mirabaud recano 1’ efempio { d ) della 

fer- 

( a ) MufTchcn-ibroek Pltmnt. Thyf. Tom. I. Cip. T. 
§. 6 , Omnii hxc mutttio ìnJuSa fui/ »b tire , & i^ne iibn^ 
rimi poros lignorKm permtémit , patta eoncuiienie , alienai avel~ 
imtt volatiUora , reli^uat a fe mutuo fepatantes . 

( b ) §. 41. la pyropiore ^ui tenfermé darti urte bouttilìe , 
ou privi du corttaS de /’ air ne peut point i' atìumer , ni 3 fw. 
brafe-t-it pat dei qu' on P expofe à P air 1 

( c ) Continua 1 * Anonimo Scrittore in tal guifa : De te 
fatine , e de f eau »’ enitent-ellej pat en fermentation dh qu' oa 
Ut tttile ì Ainfi da matieret mora engendreat le mouvement d'~ 
eHet-mlmet . 

{ d ) SyHetne de la Nature Tom. I. pag. aj. Dn hante;^ 
tane de la farine avec de P eau , (sr renfermant ce melange , «a 
t/oa-jo alt bvut de quelita temi a P aide du microfeope qu’ il ». 

per 
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'(èrinentazione , che nafce dalla mefcolanza della fari* 
sa coir acqua . Ma è da ricercarli fé quella mefco* 
lanza Ha la ragion fufiiciente della fermentazione , o 
fe quella debba rifonderfi piuttollo in un’ ellrlnfeca 
cagione . Io fo che allorché li fa quella mefcolanza 
nel verno per formare la birra , piU debbono rifcal* 
darli le llulfe , ove la detta birra li lavora , per ec* 
citare in efla quel moto che la pigra aria del verno 
non è valevole a promuovere , altrimenti non fegue 
la fermentazione . Dunque fenza dipartirli dall’ afle- 
gnato principio dei Chimici , è ragionevole 1’ inten* 
dere come lo llelTo calore fia la cagione di tale fer* 
mentazione; attefoche polla una tal cagione a dovere 
li ha r effetto della fermentazione nella farina tem* 
prata a mifura coll’ acqua feconda 1’ arte , e rimolTa 

C z una 

pnJiàt dn tirts orgnl/tt qui jomfftnt iP mt vii doni om cnjmìi 
U fnim & P té» inttpablu . C’ ^ minfi qtn la ntatim inaal- 
mit perni piffer a la vii , qui a' ifi lite- mimi qa' ma a[frmilagi 
ile nmeutmeaj . E nella Nota a pié di pagina cosi fi legge : 
PouT ma iommi qui rlJUchit la pnduBìoa <P ma hommc iodi- 
pmdammtat dei vaiti ordiaairei feroit~tth doae plut mirveitleafi 
qui alle d* ma infeBe avee de la farine , & de P lam , La fer. 
nintation & la puttefaBioa produi ftat vifibliment dei animi amt 

vivMnS a 

Io non mi potea_ afpettar mai che oggidì fi rinanziaflé 
alla luce introdotta già dal Vallifaieti , dal Redi , e dai pih 
celebri Fifici moderni , per ritornare agli antichi pregindizj, 
cioè a credere ed aflerire , che la putredine prodnca degl' 
Infetti , o degl’ Efleri organizzati . Arifiotele e i Tuoi difce- 
poli erano fcufabiii , perchè alla Fifica mancavano allora 1' 
«fpericnze, ed ofiervazioni fatte , e comprovate negli ultimi 
tempi • Ma che oggi in tanta luce tornino in ifcena qnefle 
antiche favole , e che vengano introdotte da quelli medefi- 
mi , che fi pregiano di effere i Maeflri e Difenfori della 
moderna Filofofia , e nemici dichiarati di ogni pregiudizio, 
cib moflia e debolezza di caufa , alla quale mancando fotti 
foflegni , ferve ogni mobile canna , e mollra infieme che va 
declinando la luce del corrente fecolo , e fi va difponendo 
ad una notte tenebrofa de’ fecoli d’ ignoranza, qualora fi fé- 
guano le treccie della mifcredenza , la quale tanto fa meno 
ragionare, con quanta maggior fraucbezza fnol definire. 
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una tal cagione uon lì ha pili l’ effetto della fennen* 
fazione .Alla Acira maniera il fucco dell’ uva mattì- 
ra , il quale fenza il foccorfo dell’ arte tanto preAa* 
mente fermenta neU’ Autunno, fe ferbinii al pib fit* 
to verno le uve , quel medefimo fucco fe ne rimane 
tanto pigro , che lafciando cadere al fondo del vafo 
ogni impurità rimane limpido , e deffecato , nè dà 
il minimo fegno di fermentazione , fe non lo muo- 
va 1’ aria calda della novella Aagione. Qualunque al- 
tra fermentazione poi poteffe elfere alleata , ancor- 
ché procedelfe da una caulà a noi fconofciuta , non 

E rebbe giammai il moto univerfale delle mel- 
, nè la materia effenzialmente fe movente , nè 
che fia imponibile la quiete in natura ; le quali tre 
cofe per altro farebbero tenuti gli Avverfarj a pro- 
vare fondamente per potere Aabilire il moto qual 
principi proprietà della materia. 



CA- 
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CAPO II. 

Ki «klla cotnbinazìoae t> aggregato delle parti dell* 
materì* , nè dalla loro divma difpofiuone è 
ragionevole il ripetere il penuero. 

I. Si fremetu eie il petf/ìero è eflraneo ■alle iw^imì 
eie abbiamo della materia. Si prova een varj ar- 
gomenti eie le proprietà della materia non poffon» 
aeeoppiarji eoi penjiero nella medefma fofianxa, 

II. X» rintraccia la vera nozione -delle voci combina» 
adone ed a^regato , dalle quali fi trae la confa- 
tardone del Sifiema -awerfario. 

zìi. X* continua la confutazione t e fi rifpotult ad al- 
cuni efempj ovpojli . 

IV. Ni dalla diipofizione delle parti della materia 
pub mai ripeterfi^il penfiero- 

I. T^Remetto effer cofa giit a tutti palefe , che II 
penGero è elhuneo alle nozioni tutte che ab« 
biamo della materia , c delle fue proprietà , le quali 
chiamando noi ad efatne ci manifolano non poter 
con effe accoppiarli il penliero nella medellma (b> 
danza, del che ne porgeremo qui un breve faggio. 

La materia fotto qualunque afpetto fi confideti , 
ella è Tempre ellefa , ^ un compollo di parti , come 
è manifello dalle collanti erperienze fatte fopra corpi 
anco mimitiffimi , I quali o colla foluuone > o coll’ 
attuai divifione , o colla converfione in altra fpecie 
di corpi hanno fatto fcorgere le innumerabili {òrti, 
delle quali era formato il compollo loro , e come 
fino allo Ihipore , per così efprimermi , fi rileva dai 
moltiplici cfperimenti del Leeuwcnhoek , del Muf- 
fchenbroek , dello Gravefande , e di altri diligenti 
oflervatori. Laddove all’oppofito la ragione e 1’ inti- 
mo fenlb ci avvertono , eoe il penfiero n’ è , nè li 

può 
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può mai dire lungo , lato , e profondo , com’ è 1* 
eliennone della materia , nè può dividerli in dieci , 
cento , o mille parti edefe , come le parti della ma» 
feria fon divifibili , e che finalmente elfo penfiefo 
non ha di comune alcuna proprietà colla materia. 
Dalle quali cofe chiaro lì fcorge che nell’ Ipotefi dei 
Materialilli verrebbero a comporli in un foggetto 
medehmo qualità incompatibili tra di loro , quali fo* 
no la femplicità del penfiero , la compofizion della 
materia . 

In tanta luce di Filica è cofa pure notiflima , che 
la materia è di fua Natura inerte , come abbiamo 
noi pure olfervato nel precedente Capo , e perciò 
plliva air ellerne imprelTioni , ma non attiva , nè 
capace di dare a fe ftelTa il moto. Come dunque ri- 
manendo inerte potrà infieme godere della intrinfeca 
energia di produrre in fe deffa le più nobili azioni 
del penderò , della riflellione , del volere , del giudi- 
care ? Verrebbero allora a comporli nel medefimo 
Ibggetto due incompatibili proprietà , quali fono 1’ 
elfere pajpvo , ed inlieme attivo . 

Finalmente o conviene alla materia il penderò co- 
me qualità effenziale, o come un modo . £ fe con- 
viene come qualità effenziale, chi non vede che ogni 
corpo farebbe allora penfante * la qual cofa non do» 
vreobero mai però alferire i Materialidi , decome 
debbono avvederd , eh’ elfer polfono in ciò fmentitì 
dn’ anche da un fallo , il quale fecondo elfi pure 
non avrà mai penfato , nè penferà in eterno . Che 
lè poi d fupponga convenir al corpo il penderò, co- 
me un modo ; chi di loro non fa , che i modi tutti 
fono fondati dille proprietà effenziali delle fodanze, 
e che perciò non può afpettard mai dalle proprietà 
effenzi^i della materia un modo di diverfo genere , 
anzi oppodo in tutto alle dette proprietà ? Che però 
ripugnando la femplicità, e l’azione del penderò alla 
compofizione , e all’ inerzia della materia , ne dee fe- 

gui- 
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^irc che lo fteflò penfiero ripugni altresì alle ftefre 
indicate proprietà , ancorché n confideri effo corno 
un modo della materia ; ficcome da una foflanza re* 
ftano patentemente efclufi tatti quei modi , i quali 
non li accordano colle eflènziali proprietà della me* 
dellma . Noi per tanto che portiamo molta opinione 
de* talenti di cotedi Signori , con molta ragione cì 
diamo a credere , eh’ elli non abbiano mai abbrac* 
ciato un Materialifmo sì craflb , che tanto facilmen* 
te può eflère confutato da evidenti ragioni , fullc 
quaÙ ficcome hanno verfato i pili perfpicaci ingegni , 
così poflbno di confeguenza elfer anche da ogn* uno 
agevolmente rifeontrate . ( « ) 

II. Paflìmdo noi ora alla difamina dell’ efpoda 
Propofizione , per procedere colla dovuta chiarezza 
ricerchiamo in primo luogo 1’ indole , e la nozione 
delle voci combinazione , ed aggregato di parti della 
materia , da cui come da caufa efficiente fi Infingano 
di poter far rifultare il penfiero . E che fignilicano 
mai i termini di combinazione , ed aggregato di par- 
ti, e quali faranno i loro più nobili rifultati ? Alle 
voci di aggregato , e combinazione corrifpondono 1’ 
idee di un compodo , o di un tutto rifultante dall’ 
unione , o mefcolanza di parti , che prima erano fe* 
parate , e i confeguenti effetti faranno di una mag* 
gior mafia , o di un maggior pefo , o di temprar 
talmente le prevalenti qualità feconde di una fpecie 
colla mefcolanza delle contrarie qualità di altra fpe* 
eie , che fi giunga ad ottenere un nuovo effetto , il 
quale non fi avr^be potuto attendere mai dalle par- 
ti feparatamente prefe , come veggiamo tutto dì ac- 
cadere mediante le Arti della Farmacia , e della Chi* 

mi- 

( ) Si pollòna vedere a quello propofìto t celebri 

sigila nella DifTertazione contro i Materialilli , il Bergier 
nell’ Efame del Materialirmo Tom. I. Il Nonnotte nel 
Tom. II. del Dieionario Filofofico alla parola Materia . II. 
Sauri negli Eleaenti di MetafiCca Parte L ed altri. 
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mica . Che fé poi parlar 11 voglia anche dell’ aggre» 
gato delle fole forze di que’ corpi midi , potrà otte* 
ncrfi allora 1’ effetto foltanto di un maggior moto» 
o di una maggior energia * Cosi , a m^o di efem* 
pio » la forza di un folo uomo non è fuiliciente per 
produrre 1’ effetto di fmuovere , e trafportare altrove 
un pefo di dieci mila Libbre ; ma fe fi unifcano le 
fòrze inlìeme di parecch} uomini , e G applichino 
quelle a fmuovere un corpo di tal mole , allorché T 
aggregato di effe fuperi di gran lunga la refiGenza 
del Corpo medefimo , non folo G otterrà l’ effetto di 
fmuoverlo , ma anche di trafportarlo altrove . Si ri* 
fletta per altro , che febbene quedo effetto ripeter G 
debba da quedo aggregato di forze , o fia da quedo 
tutto, non reda però quindi efclufa 1’ energia di effe 
forze feparatamente prefe , ma da loro neceffariamen* 
tc anzi dipende; altrimenti G avrebbe un effètto dal 
nulla . Lo deffo dir fi dee altresì , allorché fi uniG 
cono , e G mefcolano infìeme le fpeciGche qualità di 
corpi diverG per ottenere un Fenomeno differente da 
quelli » che G avrebbero atteG da ciafcheduna parte 
liolatamente coufiderata . Codede qualità erano prima 
difperfe nelle parti , e ciafcheduna di quelle é con* 
colia a produrre 1’ effetto colta propria attività unita 
a quella delle altre , nel che G accordano i FilofoG » 
e Ofièrvatori tutti della Natura > Cccome fanno 
bcnilGmo non darfl effetto fenza caufa , o ragion fuf* 
Sciente^ E nella deffa guifa per appunto quando cer* 
ti liberi Penfatori trar vc^liono dalla combinazione 
delle parti della materia la Gicoltà di penfare , la 

S ^uale fappiamo per la ragione c per l’ efperienza ef- 
er edranea alla materia , debbono provare prima di 
tutto , come fia diffufa qucda virtù » ed energia di 
produrre il penderò nelle parti della materia . Finché 
elfi non giungano a quedo , al che non aniveranno 
certamente giammai , noi avremo femprc il diritto. 
41 replicar loro , che una privazione moltiplicata an- 
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che all’ infinito , qual fi è dimoftrata nelle parti del 
corpo , non arriverà mai a produrre una realità qual 
è il penderò ; e per la (lefia ragione diremo loro ^ 
che un tal penfiero trae la fua origine dal niente , o 
dalla feconda loro Fantalla . In fatti confultando la 
fola ragione , e i fuaccennati prìncipi , ritroviamo che 
una caufa qualunque fi ila , c in qualunque modo fi 
alteri , fi modifichi , o fi accrefca , non può produrre 
giammai un effetto di diverfo, e fuperior genere alla 
fila fiefla natura; altrimenti darebbe ciò, che non ha 
in fe fieffa . Ma fe fi fupponga poter mai rifultare 
il penderò dalla combinazione , o aggregato delle 
parti del corpo , fi avrà tofio un effetto di diverfo 
genere infieme , poiché niente ha di comune colle 
parti e qualità corporee; e fi avrà indeme un effetto 
di gran lunga fuperiore all’ effere di corpo . Dunque 
non può ripeterfi mai il penderò dalla combinazione, 
o aggregato delle parti materiali. 

III. Egli i altresì un innegabile dettato di Meta* 
fidca , che un Ente qualunque fiafi non può efière 
ipogliato delle fue eflenziali proprietà fenza lafciar 
di effer di quel genere , a cui prima apparteneva ^ 
Ma tofio che dal compleffo , o dalla combinazione 
varia delle parti della materia rifultaffe il penderò, 
quella rimarrebbe tofio priva di fue effcnziali prò* 
prietà , feppur altrimenti non vogliam dire , che in 
uno fieflb (oggetto fi accoppino la fcmplicità , e la 
compodzione, 1’ unità e la moltiplicità , 1’ intrinfeca 
inazione e 1’ azion la più nobile ; cofe non folo in* 
intelligibili , ma dei tutto ripugnanti . Dunque non 
può venire il penderò dalla materia fenza eh’ ella 
ceffi di appartener al genere a cui apparteneva , eh’ 
è quanto dire , fenza ceffare di effer materia . , Oun* 
que inintelligibile deipari e ripugnante è il dire, che 
dall’ aggregato delle parti della materia foiger poffa 
il penderò . , 

^ , che dagli Avverfarj fi recano in efempio al* 
. Tm. II. D cu* 
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cuni fenomeni , onde foftener la loro pretenfìone ia 
contrario , ma da elfi che vincon eglino , fe non fe 
che una fpecie di corpo cangiar folranto li polTa in 
altra fpecie , ciocché non fa che ellb non debba tut- 
tavia Tempre comprendere dentro lo fleflb genere de’ 
corpi. Cosi il fugo recentemente efpreflb dall’uva ha 
la qualità di rin^feare , e di rilallàre , e mercé la 
fermentazione acquilla le contrarie qualità di rifcal- 
dare , e corroborare , le quali convengono al vino . 
Ma non lafcicrà cflb perciò mai d’appartenere al ge- 
nere dei corpi , né rederà mai privo di quelle pro- 
prietà , polle le quali il corpo s’ intende , e rimoflc 
che fieno , fi toglie il corpo ; e cosi pur dobbiamo 
dire che mercè il fuoco , o le alterazioni , o le cor- 
ruzioni , o le chimiche operazioni può un corpo can- 
giare (lato , cioè o paliar dallo (lato di folido a 
quello di fluido , o vedir nuove fpecilìche qualità e 
appartenere ad un’ altra clalTe di corpi , al che ridur 
fi debbono gli efemp; tutti , che vengono prodotti 
dai Materialidi * ma né fin’ ora è (lato , nè potrà mai 
efliere prodotto elèmpio alcuno , per cui s’ intenda 
poter palTarc un corpo fiiori del tuo genere corpo- 
reo , al che fare fono invitati i Materialidi feppur 
vogliono con meno d’ irragionevolezza dedurre , che 
pollà attenderli eziandio dall’aggregato di parti cor- 
poree un efletto di diverfo genere dal corporeo, qual 
farebbe appunto il penderò. 

Oltre che fe anco accordar loro potelfimo, che un 
corpo per una nuova difpodzione , e combinazione 
di pam formontar potelTe il fuo genere , e giugner 
potedè a produrre effetti che avanzaflcro , o diicor- 
dalTero dalla di lui natura , gli Avverfarj ufeirebbero 
todo di quedione, poiché la nodra difputa contro di 
loro a quedo folo fi redrigne , fe ad un aggregate 
di materia variamente combinata , o difpoda poda 
giammai convenire il penderò, il che , come fi dice 
nelle Scuole , deve intenderli in fenfo umpojìo , ri- 

• ma- 


Digitized by Googlc 


DELL* jfNINU. C./fiPO li. %-j 

manendo cioè T eflcre , o il genere di corpo ; men- 
tre fe per quella nuova fuppoda combinazione eflb 
caraiafle la natura corporea in una fpirituale , già 
celierebbe allora ogni controverfia tra di noi. 

IV. Che fe piaceflè a qualche altro Materialilla 
ufare il termine di dt[fofi%ìùne delle parti della ma- 
teria , piuttollo che quelli di tmnbinaTÌiont o aggre- 
gato , airò che feguono nulladimeno gl’ ideili incon- 
venienti, e adlirdi accennati di fopra, perchè la nu» 
va difpojìe^ione non potrà mai agire in modo di far 
cangiar natura , o qualità eflenziali alle parti della 
materia , e perciò non potranno fottrarfi gli Avver- 
farj dai dedotti Corollari , allorché ripeter vogliano 
il penderò dalla difpodzione delle parti corporee - 
Aggiungad , che il termine di dìfpojigione non olire 
altra idea alla mente, che nuovo ordine, nuovo col 
locaroento di parti , mercè del quale poffiamo no 
formare 1’ idea della limmetria , della bellezza , dell 
armonia di un tutto materiale , le quali idee per al- 
tro come fpirituali non fono già nelle delfe parti 
della materia cosi difpode, ma fi defiano nella men- 
te nodra coll’ occadone eh’ ella riflette al rapporto 
delle peti tra di loro in tal modo difpode , nella 
deda guifa che coll’ occadone di var; oggetti eder- 
ni , analoghi tra di loro , che agifeono nel fenfo , la 
deflà mente forma 1’ idee della proporzione , della 
fimiglianza che feorge in eflì - Dalle quali cofe in- 
tended abbadanza , quanto contrario da alla ragione 
il ripetere il penderò dalla varia combinazione , o 
«klla difpodzione delle prti della materia . 
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CAPO III. 

Nè la Fifica coftituzione dell’ uomo, nè la fua Fifica 
fenTibilitì polTono mai elTere la caufa cfiicicnte 
del penficro o delle altre facoltà dell’ 

Anima umana . 

I. si confuta il Sijlema •A^tomiftico. 

IL Si ricerca diligentemente fé dai moti , che fuccedo- 
no nell' umano Meccanifmo poffa ripeter/i il pen- 
Jiero . J* incomincia P efame dal rijìettert fulle 
fenfaxjoni . 

III. V interno attivo principio diverfo dalla Fijìca 
organi^a^ione è flato riconofciuto da tutti i Sag^ 
gi dell' Antichità , Dal qual punto di Storia re- 
fta /mentito /’ tAutor del Sijlema della Natura , 
allorché con tutta franche^gP afferifce , che P idea 
della fpiritualità era ignota agli antichi Filofofi 
e a primi Dottori del Crijlianejimo . 

IV. Dall' idee ajlratte , le quali fìamo confcj di for- 
mare , fi trae un validiffimo argomento contro l 
efficienti cagioni dei penfieri affegnate dai nojlri 
.Awerfarj . 

V. Il confronto tra due idee e la producono di nuo- 
vo, fpecialmente fe verfano fulle Matematiche /em- 
piici, dimojlrano P infufficienxa delle caufe prodot- 
te dai Materialijli - 

VI. Si conferma il nojlro ragionare anche^ da un lungo 
tejlo del Bayle . 

I. T^ Rima di entrare in un argomento affai ferio , è 
XT d’ uopo dileguare i preftigj di quell’ Ipotefi , in 
cui la facoltà di penfare viene confiderata come una 
qualità inerente agli Atomi , de’ quali viene fecondo 
f idea de’ noflri Avverfarj formato ogni Ente corpo- 
reo . E prima di ogni altra colà io amerei , che con 
. qual- 
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qualche efperìmento almeno, ovvero olTervazione fol- 
la natura materiale mi fi dimoOrafle 1’ efillenu di 
quelli atomi , poiché elfendo cofa appartenente alla 
Fifica , non l’ immaginazione , ma 1’ efperienza deve 
in ciò elTere la nollra fedele feorta. Eppure gli efpc- 
rimenti , e le offervazioni eh’ efler debbono 1 fonda- 
menti, fu cui (ì aggira un fillema di Fifica , in va- 
no fi cercano nel Sidema Atomidico. Reda dunque, 
eh’ elfo da piuttodo effetto di una mal appoggiata 
prevenzione , o una chimerica illufione . Ma accor- 
dandone anche l’efidenza chieggo in grazia , che mi 
li additino le prove , onde poter intendere colla ra- 
gione , che gli atomi godano delle facoltà di penfare 

3 ual inerente qualità . Che fe frudranea riefee ancor 
i quedo la ricerca , mi fi concederà almeno di rin- 
tracciare , fe un tal Edema contenga idea alcuna ri- 
pugnante al buon fenfo , e alla ragione ; giacché fe 
edb in fe la racchiude , non accorderebbe allora 1’ 
Autor du Bon~Sens che fervir potelfe nemmeno di 

J iafcolo alla Fantafia de’ Poeti , temendo con ciò che 
i venifle infcnfibilmente a guadare quel naturale buon 
fenlb , che appo lui deve in ogni dlofodca ricerca 
edere il nodro duce . Il perché fecondando noi in 
tal affare lo dedb di lui zelo , ci facciam da capo 
a conlìderare fecondo un degli adiomi podi a prin- 
cipio , che inerente qualità quella fi dice , la quale 
è sì propria della cola , a cui appartiene , che poda , 
la colà fi ha altresì la qualità inerente; e tolta que- 
lla , fi toglie altresì la cofa indicata . Dunque fe la 
facoltà di penfare è una qualità inerente agli atomi , 
dove troverannofì degli atomi , vi farà altresì la fa- 
coltà di penfare . Ma di atomi ogni cofa è formata 
nel Edema di cotedi Signori ; dunque ogni cofa gode- 
rà della facoltà di penfare . Ma una aflerzione di tal 
natura può edere fmentita fino da un fadb, o da un 
tronco , come lo rileva , e lo prova lo dedb Bayle nei 
tedo, che produrremo al fine di qt.icdo Capo.. 

. Ora 
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Ora confideriamo almen di pafìaggio queRa facoltà 
di penfare in concreto , cioè nell’ Uomo che penfa. 
Ogni penfiero , che inforge nell’ Uomo , è egli co» 
mune ad <^ni atomo , di cui è 1’ Uomo compofto > 
oppure è difperib parzialmente negli atomi in guifa , 
che dalle parti infieme unite rifulti un tutto , che fi 
addimandi penlìero? Se il penlìero è comune ad ogni 
atomo componente 1’ Uomo , un Polo atomo dunque 
farebbe al penfar di queR’ Uomo fufliciente , c perciò 
gli altri tutti farebbero fuperflui , mentre tanto fe» 
guirebbe da ogni atomo , prefo ifolatamente , quanto 
da tutti prefi infieme , e la natura allora prodiga 
troppo farebbe nelle cofe fuperflue contro il comune 
aflioma : Natura non abundat in fuperfluis . Che poi 
il pcnfiero Ila difperfo come per parti negli atomi, 
ciò ripugna all’ intimo fenfo , che mi detta , effer l’ 
Io che penfa , e che mi fa intendere non efler divi- 
fibile il penfiero, come lo è il corpo , in tante mi- 
nutilGme parti. Oltre di che fe un’idea chiara, a ca» 
gioa d’ efempio , rìfulta da queRo compleffo di atomi , 
e non da un folo , dunque ogni atomo conteneva in 
fe un’ idea men che chiara , o fia ofeura , giacché 
meno del complelTo non fi richiede in tal IpoteR 
per formar l’idea chiara. Ma e non avverte il buon 
fenfo , che l’ unione , o 1’ aggregato d’ idee ofeure fa» 
ri bensì un’ idea più ofeura , ma non mai un’ idea 
chiara; giacché queRa è d’ un ordine fuperìore , alla 
cui sfera non può giugnere giammai l’aggregato dell’ 
idee ofeure , benché li fupponeffero moltiplicate all’ 
infinito ? Mi ritengo dal produrre ulteriori rifleflìoni 
fu tal propofito , mentre una Filofofica illufione in- 
fui tante lo Reflb buon fenfo non merita oggidì più 
feria confutazione ; tanto- più che io fono Rato gii 
prevenuto in efla da parecchj fublimi ingegni .. 

II. Palliamo pìuttoRo alla difamina dell’ altro propoRo 
articolo ricercando primieramente qual fia nella Scuo- 
la de’ MaterialiRi la caufa efficiente delie facoltà dell’ 

anir 
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uìdu , che noi con tanta ragione rìconofcianio per 
veramente fpirituali . L’ Autor del Bum-Senf» unito 
a varj altri MaterialifU , ed al Mirabaud particolaiv 
mente , da cui forfè ha ciò apprefo , non altra caufa 
ne rìcooofce fuori del moto, il quale diverliiicato in 
varie guife forma fecondo Lui nell’ umano Meccanif* 
mo il penCero , e le altre varie facoltà , che noi neU 
la virtù attiva dell’ anima immateriale rifondiamo» 
Ma per rilevare chi abbia la ragione , e chi il tor^ 
to , prendiamo intanto ad efaminare alcuna di quelle 
facoltà dell’ anima , e confrontiamole coi moti dell’ 
umano Meccanifmo , per rilevare fe da quelli come 
da caufa efficiente polTano provenire. £ per incomin* 
ciare dalle fenfazioni , io credo che non mi neghe* 
ranno nel loro fillema i Materialilli che polla la cau- 
fa dell’ azione dell’oggetto, il quale operi nel lenfo, 
e polla la tal ofcillazione nel fenlòrio, non debba fe- 
guir r effetto della fenfazione , cioè 1’ effetto in noi 
della percezione dell’ oggetto cllerno , che agifee nel 
fenfo ; poiché per loro quell’ azione Filica nel fenfo- 
rio è la caufa totale ; polla la quale dee necelfaria- 
mente feguir 1’ accennato effetto . Ma la quotidiana 
efperienza ci ammaellra , che in onta per appunto di 
quell’ azione dell’ cllerno oggetto negli or^i fenforj 
non fempre le fenfazioni corrifpondenti Icguono in 
noi ; dunque 1’ azioiK dell’ eflcrno oggetto negli or- 
gani non n è almeno la caufa totale , come vogliono 
1 Materialilli . La minor propoGzione li prova dai 
fatti . Chi tratta a ragion di eferopio di concludere 
un affare , in cui abbia luogo un grande fuo interef- 
fe , o qualche altra dominante pafltone , e trovifi in 
una pubblica llrada , per la quale vadano , e vengano 
perfone di varj ordini , molte delle quali fieno da Lui 
conofeiute , quante volte potrà ^li affermare di non 
averne di quelle ravvifata alcuna, benché fieno paffa- 
te innanù a Lui , e perciò abbiano imprefla di (è 1’ 
immagine nel di Lui occhio ? Chi poi è applicato 

con 
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con molta intendone a (ludj adratti , come di Mate* 
matiche fcmplici , non fi accorgerà di canti , nè di 
Tuoni , e neppur di (Irepiti militari , che accaderanno 
nel tempo delle fue meditazioni , benché il timpano 
dell’ orecchio di Lui debba eflTer certamente fiato agi- 
tato dalle ofcillazioni gagliarde prodotte da quelli nell’ 
aria . Sappiamo , che una meditazione ad Archimede 
{a) non cofiò meno della vita ; poiché mentre fiava 
egli applicato a fiudj matematici nel giorno , in cui 
i Romani prefero di aflalto Siracufa iua Patria , nè 
udiva lo firepito de’ combattenti , né il foverchiante 
rumor de’ vincitori , né le grida , e i gemiti dei vin- 
ti ; entrò nella fianza di lui un Soldato Romano , il 
quale interrogatolo chi egli fofle , c avuto in rifpofia , 
Ctfdatemi meditare, riputandofi offefo, lo fe’ barbara- 
mente morire . 

Troppo frequenti fono i cafi , in cui non ci rifen- 
tiamo a ciò cn efternamcnte i noftri fenfi percuote . 
Se un Uomo è colpito da un qualche penfier funefio , 
o da molefia fenfazione , non ode fovente i difcorfi , 
che fannofi alla Tua prefenza , nè fa difcemere i fa- 
pori delle vivande , .che gli fi prefentano . Quefia in- 
duzione fe d’ uopo fofle , potreobe efienderfi affai più , 
percorrendo cioè i varj generi di circofianze difirut- 
tive, a cui non di rado va 1 ’ Uomo foggetto . Dal 
che fegue intanto, come neceflaria confeguenza , che 
dalla loia azione dell’ oggetto efierno negli oigani de’ 
fenfi , e dall’ agitazion confcguente di quelli non di- 
pende la fenfazione , ma che vi è in noi altro prin- 
cipio , per cui fiamo confci di ciò che fi opera nel 
fenfi) , lenza di che non avvi fenfazione alcuna . 

Que- 

( a ) Il Moreri con altri Scrittori raccontano queflo fatto 
prccifamente nel modo , con cui l’ abbiamo noi efpoflo . 
Sappiamo per altro , che airti Scrittori variano alquanto le 
circoflanze di elfo fatto , come pub vederli prelfo Plutarco 
in Marceli. Tito Livio Lib. I. 25. Caloet Storia Univer- 
fale Tom. III. Lib. XXVI. «. io. 
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ni. Quello principio diverfo dalla Filìca organizza* 
zionc , il riconobbero in noi , non dirò già un S. A^oftino 
(a ) , un Lattanzio ( ^ ) , un Origene , ed altri ( i ipuli 
nomi benché rirpettabiliOimi per ogni difcreto Filofo* 
fo , pure odiati fono da’ nofln Avverfarj ) ma il fior 
degl’ ingegni tra i Sa^j dell’ Antichità , cioè un So* 
crate, un Platone (c), un Ariftotele (d), uh Cice- 
rone ( e ) , le cui parole mi piace qui di riportare . 
„ Le cofe che noi vediamo , die’ ^ , non le ve^* 
„ giamo già cogli occm corporei, pofciachè il fenn* 
„ mento nel corpo non è: quella che vede ed inten* 
„ de é r anima . Le parti del corpo che fervono a 
„ vedere, ed udire, non fono, per cosi dire, fé non 
„ fineflre , per cui 1’ anima riceve le immagini degli 
„ oggetti. Anzi nemmeno le riceve fe non vi atten* 
„ de.',. Dal che lì può raccogliere, benché foltanto 
dii paflaggio , quanto a torto l’ Autor del Sillema del- 
la Natura abbia si francamente awanzato al Cap. 7. 
pag. 94. e PS. cbt f idea della fpintmalità è una prt^ 
duxjone recente dell' immaginazione , ignota agli vinti- 
chi Filofofi , e ai primi Dottori del Criflianefimo . La 
qual propofizione dal celebre Bergier , dal Sig. Ho- 
land , e da altri fii poi ribattuta in modo da po- 
ter far arroflire quello Scrittore della fua mefetuna 
erudizione in quello propofito. 

IV. Ora ritornando noi in cammino , affacciamoci a 
confiderare in fecondo luogo le diverfe idee, che fia- 
mo confcj di formar noi medefimi, per vedere fe ri- 
portar fi poffano alla FiJica coftitugione , o fmjibilità 
dell’ Uomo , o ripeter debbanfi piuttollo da un prin- 
cipio del tutto immateriale . Nei formiamo idee dell’ 
Tom. IL £ £f- 

( a ) S. Agohino contre Maximum lib. t. c tontra Fan- 
Jlum Maaich. lib. aa. 

( b l Lattanzio de opifie. Dii cap. 8. 

Ì c ) Platone nel Teoteto . 

d ) Ariftotele nel Proti, jj. feA. ii. e nel Ub. l. de 
Anima cap» li» 

( c ) Cicerone nelle Tufcnl. Qutf. Lib. i. 
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Fflère fu cui fi aggira tutto lo ftudio dell’ Ontologia. 
Ragioniamo fulla verità , full’ ordine , fulle virtìi , e an- 
corchi dai Materialifli folfero quelle tenute per idee 
chimeriche, farà fempre però innegabile, che noi ftef- 
fi le formiamo . Dovranno elfi accordare almeno per 
non comparire idioti , e per non eftere fchcrniti dalle 
Genti di lettere, che gli fiudj delle Matematiche noti 
fono già lludj aggirantifi fopra idee vane , e chimeri- 
che , nò che fi fieno quelle fcienie introdotte per trat- 
tenere gli oziofi . Ora le Matematiche tutte fi appg- 
giano alle aflrazioni , cioè a idee generali , che noi 
formiamo della quantità numerica, oeflefa. Nel trat- 
tare le varie parti delle Matematiche o fcmpllci , o 
mille fi llabilifcono afliomi , e definizioni . Si fa ufo 
del raziocinio fulle medefime idee allratte . Con una 
femplicc occhiata s’ intendono più idee ad uno lleflb 
tempo j fi fcuopre la relazione che corre tra loro , c 
fi coglie in una, o più idee medie necelTarie per giu- 
gnere ad una dimollrazione , o alla foluzion d’ un 
Problema . Arreniamoci ora coi Materialilli , e cer- 
chiamo , ma di buona fede , fe tali operazioni, che 
fentiamo firfi da noi medefimi, polTano mai ripeterli 
o dalla Fìfica cojìituxjone dell' Uomo , o dalla fenfibi- 
lità Fifica . Ma nella prima di quelle due cofe io non 
ravvifo , nè fo rinvenire altro che organi materiali * 
circolazione di fangue, fpiriti animali , e fomiglianti 
cofe , che prefentano tanta analogia coll’ aflra^tone , 
quanta per avventura ne avrebbe il Sì con il No . 
Per la Flftca fenfibìlità poi 1’ Uomo , a detta dell’ El- 
vezio {a) , non è fufeettibile che di due fpecie di pia- 
ceri , e di pene . Una confifle nelle pene , e piaceri 
Fifici , 1’ altra è polla nelle pene , e piaceri previdi , 
o di ricordanza. £ da tali forgenti come mai, a chi 
vuol penetrare addentro nelle cofe , nè fuole conten- 
tarfii della fola corteccia , proveranno gli Avverfarj in 
qualche maniera plaufibile , che derivar polTano l’ idee 

adrat- 

( a ) Elvezio nell’ Opera VUsmme Gap. 8. 
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slìratte dei Matematici , e del Mctafifici ? In fatti an- 
corché a”Ii organi materiali , e al moto del fangue , 
o degli fplriti animali accordar potedimo 1’ attiviti 
di produr idee ( il che abbiamo provato non poter 
accadere ) al più giiigner potrebbero tali caufe a pro- 
durre idee corrifpondenti agli eccitati moti . Ma gli 
eccitati moti vengono fempre prodotti da caufa Fili- 
ca , e fenfibile , poiché fecondo i Materlalifti , c l’ 
Autor del Buon-Senfo (a ) Tutte le ttojìre idee fono 
rapprefentaedoni di oggetti , che agifeono nel fenfo , e 
fecondo 1’ Èlvezio , 1’ Uomo non è fufcettibilc che di 
piaceri , e di pene Jenfib 'di . Dunque anche T idee pro- 
dotte da cotedi moti Fifici verfar fempre dovrebbero 
intorno ad oggetti Fifici , e fcnfibili . Ma l’ idee attrat- 
te della verità , della virtù , e delia quantità ettefa , e 
numerica non corrifpondono in alcun modo ad ogget- 
to Fifico , che in noi le tramandi , né s’ aggirano fu 
la Fifica scnfibilità . Dunque da qual mai fonte dif- 
cenderanno cfìfe nel loro fiflema ? In oltre di tutte le 
operazioni di Aritmetica , e dell’ intero Audio dell’ 
Analifi degl’ infinitamente piccoli , vorrei che mi ad- 
ditaffero un poco i Matenalltti gli oggetti fcnfibili 
che ne imprimano le idee. Sappiamo anzi, che tutte 
le meditazioni fulle quantità negative fono fondate fili- 
la negazione dell’ efittenza reale . Si danno dunque in 
noi dell’ idee , le quali non fono prodotte dalla Fiftca 
cojlitugione dell' Uomo , né dalla Senjìbilità Fi fica • e 
perciò è forza di riconofeere in noi un principio at- 
tivo di ette , veramente dittinto dalla Fifica organiz- 
zazione, e dalla Fifica fenfibilità. 

V. Ma interniamoci vieppiù ancora nel fiAemaloro, 
e chiamiamo ad efame ciafiheduna delle accennate ope- 
razioni della mente , le quali fogliono cfercitare i Ma- 
tematici, per raccogliere fc accordar quette fi pofTanO' 
co’ principi de’ Materialitti , o fe piuttotto ripugnino 
E 2 a quel- 

( a ) Le Ban-Sem : §, 4. Toutet mi idéti font dii nprefen.. 
tationi dei objeii qui mnu frappeni. 
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a quella Tana ragione , da cui come da fcorta ficnra 
ci danno ad intendere di lafciarfi eglino condurre. 
Egli è fuori di dubbio , che ad ogni determinato mo. 
to nel loro fifiema dee corrifpondere una tal determi* 
nata idea, e non pib; affinchè non fegua un effetto 
fenza caufa producitrice . Ora fupponiamo il moto A 
che mi ecciti l’idea del corpo D, e il moto B che 
mi dia r idea del corpo C . Voglio tra effi due cor- 
pi fame il confronto, per dedurne la relazione di fo* 
miglianza . E‘ forfè il moto A che mi eccita l’ idea 
dei confronto ? Ma quello non può effcre , perchè il 
moto A era gili determinato a eccitarmi ridea del 
primo corpo lenza più ; e perciò non può ellenderll 
al porgermi altresì l’ idea del confronto , liccome al- 
lora produrrebbe ciò , che non ha in fe fielTo . Per la 
Befla ragione nemmeno può quello efeguire il corpo 
B. Dui^ue quella idea pel confronto elee fuori della 
sfera dei moti Fifici ; e ficcome fiam confcj nulladi- 
meno, che da noi lì forma quello paragone, fi trova 
in noi dunque oltre il Fifìco , altro attivo principio , 
che n’ è la cagione . Così andando innanzi , e che di- 
remo noi delle terze idee allratte da una feria medi* 
tauone ritrovate per dedurre una dimollrazione ; e di 
quelle dimollrazioni comprefe interamente e tutte in 
un punto , e che fi ravvifano come il fondamento di 
un Corollario Geometrico , che di foprappiù fi vuol 
indi dedurre ? In quelle 1’ azione Fifica è éfclufa del 
tutto, ficcome nè vi è, nè fi fuppone nella dimoflra* 
zione oggetto Fifico , eh’ eccitar polla l’ idee allratte 
della medefima . La Fifica oi^anizzazione poi , e il 
moto degli fpiriti animali , e del fai^ue potrebbero 
^ bensì eccitarmi nel loro fillema varie idee di |nace* 
ri , o pene fenfibili , o immagini diverfe a norma del- 
le varie impreflioni ricevute dagli oggetti ellemi; ma 
non mai potranno fuggerirmi il modo di feiogliere un 
Problema Geometrico , o d’ intendere una dimoflrazio- 
ne , la quale fupponga molte idee allratte di verità 
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i^efe ad un tempo medefimo . Di pib i moti FificI 
di qualunque «nere fi fieno , o fiicceffivamente ope* 
rano fecondo le fucccffive imprefiioni , e allora l’ idee 
eccitate ellèr potranno chiare , e diltinte ; o i moti 
fon varj , c rompofii ad un tempo medefimo , e allo* 
ra r idee eccitate effer debbono confufe . Ma da idee 
confulè come ufcir potrà la chiara » e diltìnta intelli* 
gcnza d’ una dimofirazione ? Se fi moltiplichino T idee 
confulè anche fino all’ infinito , non mai da quelle , 
come fopra notammo , ufcir potranno idee dimnte « 
ficcome è impofiUbile , che una cagione produr mai 
pofla un effètto di grado fuperiore alla fua propria na- 
tura . Eppure parecchie idee attratte fenza confufione 
s intendono da noi ad un tempo medefimo , fpcciaU 
mente nelle dimottraaioni di Geometria . Dunque è 
impofiibile , che quelle' provengano o dai varj moti 
Fifica oiganizzazione , o del fangue , o degli fpi- 
riti animali . E' dunque d’ indifpenfabile necelfità il ri* 
conofcere una Ibttanza dittinta dalla Fifica noftra cò* 
ttituzione, e di natura femplice, e non compcrfla, per 
evitare le tante ripugnanze che s’ incontrano nel vo- 
ler a modo de’ Materialitti fpi^are le varie operazio- 
ni , di cui noi fiamo confcj a noi medefimi . Ma 
quella follanza non può elTcre altro che fpirito , fic- 
come di niun’ altra cofa reale abbiamo idea , che dì 
corpo, e di fpirito. Efitte dunque Io fpirito umano, 
o vo^liam dire 1’ Anima umana fcevera d’ ogni com- 
poflzione e di corpo . Ad argomenti sì validi ad un* 
ora c tanto manifelli che mai potrebbe replicare 1* 
Autor del Buon-Senfoì 

VI. Ma io lo difpeidb per ora da ogni briga ch’ei 
volelTe prenderfi per trovar qualche rifpoìla foda al mio 
ragionare, e in quella vece il prego foltanto a por- 
gere per un poco orecchio al grande oracolo della mo- 
derna Filofofia, di quella cioè intendo dire-, eh’ è fo- 
lo la bafe della moderna miferedenza. Pietro Bayle, 
eh’ è Maettro di quafi tutti i moderni liberi Penfato- 


3 8 P^RTE L DELL^ SPIR lTUM.TTjf 

ri , e fpefle volte è feguito dallo ficlTb noUro Auto» 
re del Buen-Senfo, nel fuo Diiionario al noflro pro- 
pofito cosi ragiona . ( « ) „ Se voi llabilite una voi» 
„ ta, che r anima non è diflinta dal Corp , e eh’ 
„ eda è una facoltà di tutti i corpi viventi, per mo» 
„ do che non forma fe non un folo e fcmplice Ede» 
„ re con i Corpi , che viventi fi chiamano , o voi 
,, non fapete quello che dite , o liete obbligato a fo- 
„ dcncre , che queda facoltà è Tempre propria di detti 
„ corpi ; poiché ciò che non è didinto dal corpo è 
„ cdenzialmente corpo , e fecondo i primi principj 
,, ella è una contraddizione, che un Ente efida giam- 
,, mai fenza la Tua Edenza . Dal che fegue mamfeda- 

,, mente , che la facoltà di fentire non cederebbe 

,, giammai nei cadaveri , e che le parti de’ corpi vi» 
„ venti porterebbero feco la loro vita , e la loro ani- 
„ ma , allorché fi corrompono . Non v’ ha dunque 
„ luogo a lufìngarfi, che il fentimento cedi dopo mor» 
„ te , e che non abbia 1’ Uomo ad eder foggetto ad 
„ alcuna pena . Se un corpo è capace di dolore , al» 

,, lorché è fituato tra i nervi, lo dee edere altresì in 

„ qua» • 

( a ) Bayle DiAionaire hlHoriqae , & Critique Tom. !!• 
art. Dicearque Nota C. Si vouj pofez une foii avec crt Au- 
Uur que P ami n' tft poini diflinSe du corpi , Cr qu tilt n' cjì 
q uni vtttu tgaltmtnt ripanriut [ut touitt Itt choftt vivamtt , Ò" 
qui ni faìt qu' un ftuì ò” fìmpU itti avtc hi corpi , qu' on nom- 
mt vivani , ou voui nt favtz plui et qut voui ditti , ou vout 
itti obligi dt foutimr qut ctttt vertu accompapnt tcujouri h corpi , 
car et qui n'tjì point difliaS du corpi tjì eljmtirtletnent le corpi, 
<ìr filon hi premieri prrincipei il y a contradiSion qu' ette foit 
fomaii foni fon efftnee . D'oi ilrifuitt maniftjitment qut laver- 
ia de fentir ne ceffi point djni hi cadavrei , K3’ qut le partiet 
dei corpi vivant emportent chacune avtc Joi fa vie, di* [on ante , 
lori qu' ih [e corrompent . Il n' y a dono pomi lieu de [e fiattt 
qui le [enliment ceffera aprii la moti , di' qut P on ne [era [uiet 
a aucunt peiae . Si un corpi ejì capabh dt douleur lori qu il eff 
piaci doni hi nerft , il P ejl auffi tn quelque endtoit qu' il [e 
ttouve, ou dani h pitrrei , ou doni h métaux , ou dant Pair, 
ou dant h mer . it fi un atomi rP alt (toit uni [oh deftltu! da 
laute pniie, il parati liii-impoffil/le qut [a convtrfion doni citta 

• ■ [tid~ 
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„ 'qualunque luogo fi trovi , o nelle pietre , o nei mc- 
„ talli , o nell’ aria , o nel mare . E fe un atomo d’ 
„ aria fofie una volta privo di ogni forta di penfie- 
„ ri, farebbe impoflibile , che la fua converfione in 
„ quella fofianza, che fi chiama Spiriti animali , lo 
„ rendefie ciammai penfante . Quello farebbe tanto 
„ impoflibile , quanto il dare una prefenza locale ad 
„ un Ente , che foflc flato per qualche tempo fenza 
„ prefenza locale . Così , per ragionare coerentemente , 
„ bifogna flabilire , o che la foflanza , che pcnfa , è di- 
„ flinta dal corpo, o che tutti i corpi fono foflanzc 
„ che penfano , attefo che non fi può negare , che gli 

„ uomini penfino Mi fi dirà , che il fentimcn- 

„ mento potrebbe eflerc una modificazione del corpo : 
„ dal che feguirebbe, che la materia fenza pregiudi- 
„ zio delle lue qualità cflenziali , potrebbe ceflarc di 
„ fentire , tofto che non fofle più rinchiufa tra gli orga- 
„ ni di una macchina vivente. Al che rifpondo, che 
„ quella dottrina è afliirda, poichò tutte le modalità, 
„ delle quali li ha qualche cognizione , fono di tal na* 
„ tura, eh’ efle non fi cangiano , fe non per cedere il luo* 
„ go ad un’altra modalità del medefimo genere. Non 
„ vi è figura , che fi diflrugga fenza la foftituzione di 
„ altra figura , nè colore il quale fi tolga lenza la fo- 
„ flituzione di altro colore . Confeflb , che fecondo 1’ 

„ an- . 

fuhpanct gue P on mmm! efprits animaux , h rendil jamaii pn. 
font , Cela paroit aujji impoffible gue de duaner line ptSfence /». 
cale à un tire, gui autoit iti guelgtiet temi fam nulle ptffence 
locale, Ainfì, pone raifonner eoniéguemmeni , il faut étailir , ou 
gue la /ubjìance gui penfe efl diflin8e du corpi , ou gut toui lei corpi 
font dei fuùjìancei gai penfent , attenda gue P on ne fautoit nier 

gue lei hommet n' aient dei pen:(et On me dira gut ie fett. 

timent pourroit (tre une modificalion du corpi : <P od il l'enjuiv- 
roit gue la matiere , fant rien perdre de ce gui lui efl effentiel 
pourroit ceffer de fentir dèi gu elle ne feroit plui enfermèe daru 
lei orpanei tP une machine vivanie , le riponi gue cette doHrint 
efl abfurdt ; car tcutei le modaliiez doni on a guelgue conaoifldttce 
font iP une Ielle nature , gu' ellei ne ceffent gue pour faiir place ì 
une aatre modaliii de mime gente , U n' y a poini de figure gui 

foie 



/ 
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,, antica Filofofia il caldo e il freddo non fono acci» 
„ denti della medefima fpecie ; ma per lo meno mi 
„ fi accorderà, ch’effi appartengono al medefinio ge- 
„ nere delle q^ualità , che fi chiamano tattili . Cosi 
„ per ben ragionare, fi deve dire, che non v’ha fen- 
„ timento che fi perda in una fofianza fenza l’intro- 
„ duzione di qualche altro fentimento . Niuna cofa 
,, impedifce , che il fentimento non fia un genere , 
„ che alibia (òtto di fe altri generi prima che fi giun* 
„ ga a ciò , che fi chiama Jptcìet infima . A norma 
„ di ciò la mia obbiezione nulla perde per la rif* 
„ polla, che io confuto ; ed ho io fempre luogo a 
„ dire , che fe gli fpiriti animali non hanno fuori dei 
„ nervi il fentimento , eh’ efli aveano , elfi non l’ han- 
„ no perduto , che coll’ acquillare un’ altra forte di 
„ fentimento. Mi fi dirà fenza dubbio, che vi fono 
,, delle modalità , che celTano fenza che un’ altra mo- 
„ dalità pofitiva loro fucceda: mi fi proporrà l’efem* 
„ pio del moto ; poiché quello delle figure de’ corpi 
„ non vi farebbe più luogo a produrlo, ficcome ella 
„ è troppo manifellamente contrario ai difenfori di 

„Di- 

foit dttruilt ^ut par $mt autre figuri, ni ptiat dt coultar ^ai foit 
thtpt qiu par una aurt cimitur . F àvtve qae , fetm la virili 
Philofophit , It fnid , isr h ebaud ^i fr tùffmt di’ un fnjrt ne 
fnt par dtt accidms de la mima ejprct ; moti pour U moint m* 
avovtra-t^ qu ih appartimnent au mime gente det oualitez 90* 
en nomme taéliles . Aìn/i pour bim raifinntr, Fon doit dire 90’ 
il n' f a point de fentiment qui foit hafti de fa fubflance , que 
par r introduBion de geul^ut autre fentimertt . Rien n’ rmpécbe 90; 
le fentiment ne foit un gente, 901 aie au deffout de fai tP antret 
genret , avant gu’ on attive i ce gii on appelle fpccies infima. 
Selon cela mes objeSion ne perd rien par U tffponfe gue jt rf- 
fute s de f ai toifours tieu de dire gue fi let efpriis animaux n* 
ont pai bort det nerft le fentiment gu’ Ut y avoient. Ut ne Pont 
petdu gu’ en aguerant uni autre fotte de fentiment . L’ on me dira 
fan! dome gu’ il y a det modaliiez gui ceffent , fant gu’ un’ autre 
modali tè pofithe leur fnceede : on m’ allfguera P exemple du mote- 
vement: cor pour eelui det figure! on n’ oferoit en parler', il eft 
ttop vifiblement contraire aut defenieurt de Diceargue . Mait je 
repligue gue le mouvement tìr le repot ne differem pat , camme on 
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^ Dicearco. Ma io replico, che il moto, e la quie* 
„ te non diffèrifcono tra loro nella ^uifa medefima 
„ delle modalità pofitive , e delle privazioni , come 

„ fi fupponc . 11 moto , e la quiete fono una prefen» 

„ za locale realilfima ,e la loro differenza confille nei 
„ foli rapporti edemi , « del tutto accidentali. La 
„ quiete è la durazione della medefima prelènza lo* 
,, cale , il moto è l’ acquido d' una nuova prelenza 
„ locale : e per confeguenza quando un corpo ceda di 
„ muoverfi, non perde la fiia modalità, fenza acqui* 
p dame un altra della deda natura . Quando ci ver* 

„ rà indicato un efempio di qualche corpo, il ^uale 

„ perda un luogo fenz’ acquidarne un altro , noi ao 
p corderemo che alcuni corpi potrebbero perdere un 
„ fentimento fenza acquidarne un altro. Ma ficcome 
„ un tal efempio è impodibile a produrli , così noi 
„ damo fempre in diritto di Ibdenere , che ogni corpo 
„ il qual fentide una volta , fentirebbe fempre . La 
„ converfione dell’ edere al niente non è ella impof* 
„ fibile nell’ ordine di Natura ^ La converfione nella 
„ figura alla privazione d’ ogni figura , o la conver* 
„ (ione della prefenza locale alla privazion d’ ogni pre* 
„ fenza locale , non farebbero forfè una converfione di 
„ qualche cofa reale , e pofitiva al niente ? Quede 
Tarn. II. F „con- 

ta fuppafa, i U manina tìas modathaz pojùives , tìr dea priva- 
tìont. Li ttpat, Hsr la moaruamant fon C un & C nutra una prt- 
fanca locala tiit - réalla , & tars • pafitivt : laur diffarance na con- 
fifU ^ dans das rapont txtamej , dr tout • a • fall accidentali , 
lai rapai afl la datréa da la mcmt paifanca locala ; la mauvemena 
efl t a^uifitiam di’ una nouvellt pté finca locala : C> par canfequana 
ea ^ui ceja da fa mauvair na perd paini fa madaliiì , fant an 
aujueria aure autra da ménta nature ; il a iattura una pofiiion Sga- 
le d fon éitndue anire lei auirai partiti da f Unàvart , Quand an 
noau aura donni C ntampla da tjutUjue corpi } ^i pera un liem 
fant in aquérir un autre, nani accardetont qua cntaint corpi po- 
mraient perdra un fantiment , fant an aquarir am autra : mait caan- 
ma il afl impaffiile , qu' an foumijfa era auamfla, noau fommat an 
drah da /auttnir , qua taut corpi qui fanthoit una foit , fantireit 
toùfauri . La convarfion da P ètra au nSani •’ afi-alla pai impaf- 
ftble dona Ferdtt da la naturai La convarfion da la figura a» pii- 

w. 
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■y, converfioni dunq^ue fono ioipollibilt nell’ordine dellx. 
„ natura : dunque il paffaggio dal fentimento alla priva- 
„ zione d’ ogni fentimento t imponibile ; poiché quello 
„ farebbe un paffaggio da una cofa reale e pofitiva al 
M niente. » Fin qui il Bayle, di cui l’ autorità non può 
all’ Autor del Buon-Senfo non effere preziofa. Or ve- 
da egli con quanta eloquenza e folidit^ lo fiefl'o fuo prin- 
opale Maeflro lo confuta ne’fuoi vani divilamenti. 

Nè fia di ciò maraviglia ipofciachè quando certe af- 
ferzioni fono , come quelle de’ noflri Avverfarj , molto 
flravaganti , a lungo andare non poflbno a meno di non 
ifmentire ancora , dirò cosi , a fe medefime , ficcome 
la natura (ieffi richiama l’ Uomo tratto tratto a do- 
ver confeffare fuo malgrado la verità. E in effetto gli 
Beffi MacBri dell’ Epicurea Filofofia , cioè Epicuro, 
c Lucrezio ( dalle cui torbide lacune attinfe l’Auto- 
re del Buon-fenfo le limacciofe dottrine efpoBe } ci 
tramandarono fenz’ avvederfi la notizia , che feorge- 
vano in noi un attivo principio diverfo dalla Finca 
organizzazione , allorché ci fan fapere che infognava- 
no , ed efortavano i loro feguaci a f^orabrare da fe 
colla ragione quelle <funefle imprcf&oni , che la Reli- 
gione e r educazione aveano in loro eccitato. Imper- 
ciocché fe diverfo da tali trifle affezioni « movimen- 
ti efferdee quell’agente ch’egli ha da reprimere com’ 
è di neccffità , non potean efli certamente far le det- 
te efortazioni a lor Difcepoli fenza fupporlo. Il fup- 
ponean dunque, fe le faceano,e con ciò ne hanno in- 
fognato effi mcdefimi qual conto dobbiamo fare delle 
ffravolte loro dottrine. Eh che neppur merita il no- 
me di Filofofia a detta del Sig. Pope quella che 
Più in là de [enfi il fuo fuprr non Jlende . ( <» ) 
Senza infifler più dunque fulla confutazione di ciò che 
non merita, palliamo noi ora piuttoflo a dir qualche 

cofa 

vaiìon dt tout figure , <m U cmvetjùn de la frffence locale en 
l’TÌvaiiim de loul trffeace locale, ne fereient-ellet fai une conver- 
fion de auelcjue ceofe de r/el, & de polhif au neantf 
(a) Pope Princif, de Moial. Ep. I. 


Digitized by Google 


BELV CjIPO III. 

toCa fuir Opinione del Sig. Lock« fecondo la prò- 
melTa , che abbiam data a principio . 

£ primieramente riguardo ad eHa ci giova avver» 
tire , eh’ ella è cdranea alla queftione , la quale alv 
biamo coi Materialifti . Poiché per poter ìufingarci 
della vittoria contro di loro , bada di aver provato 
a dovere, che nè dall’indole, e proprietà della ma» 
teria , nè dalla varia difpofizione delle Tue parti , nè 
dalla Fifica organizzazione dell’ Uomo , nè lìnalmen* 
te dalla varietà de’ movimenti deriva , nè può mai 
derivare il penderò , nel che conveniamo anche con 
lo dedb Locke , il quale ragiona in tal guifa nel 
Lib. IV. cap. X. IO. ( o) „ Sarà tanto fuperiore 
„ alle forze del moto , e della materia il produrre 
„ una cognizione , quanto è fuperiore alle forze del 
„ niente il produrre la materia „ . Ma è di una me* 
taiìfica impoflibilità , che le forze del niente produr 
poffano la materia , effendo che farà in ogni Ipotefi 
ièmpre vero , che ex nihilo nlbll fit . Dunque farà 
altresì imponibile , che le forze del moto , e della 
materia produr poffano una cognizione, un penfiero. 
,, Io mi appello , ( continua egli ) a ciò che ciafche* 
,, dun penfa in fe medefimo ; e dica pure fe non è 
,, verifumo , eh’ egli potrebbe così facilmente conce- 
„ pire la materia prodotta dal niente, quanto fìgu* 
„ rarfi, che il penliero fìa flato prodotto dalia fem> 
F 2 plice 

(a) Locke de rTntendemmt humeme Lib. IV. cap. X. 

IO. . Il fera toufeuts mmmt m dtffui dei foreei d» Meuvement 
de la Matiete de pnduite de la comeoijfaiKe , y»’ il efl atu 
dejfut det forces d» Neaat de pnduite de la Matiete. V en ap- 
pelte i te que thactat peafe tn lui- méne: qu' il dife, j’ il m' efl 
point mai qu' il poattoii nncenir atifli aifement la Matiete pn- 
duiee par h Neant , que fe figmet qat le Peaiée ah itt praauile 
par la /èmpie matiete doni un temt au quel il n' avoii aucuae 
chtjt pn/aate , m aueiot Ette iatelligent qui exiflat aBueUement . 
Divifez I* matiete e» amane de petitet partiet qu' il veui platea 
i te que tnut fammet pertét à regatder tomme un meyen de la 
/pirilualiftr , & eT e» /aire une tmfe pen fante ) dvtnez-lui , dit. 
ftt touiei letfigxretf Cr icui let diffétent mauvemeat que veut. 

VOId. 
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\ 

•, plice materia in un tempo , in cui non v’ era af* 
n cuna cofa penfante , o alcun Ente intelligente , che 
„ attualmente ellAefre . Dividete la materia in quante 
,, piccole parti volete ( ciò che noi fiamo inclinati 
„ a riputar come un mezzo di fpiritualizzarla , e di 
„ farne una cofa penfante ) dategli eziandio tutte le 
„ figure, e tutti i differenti moti che vorrete; fatene 
,, un Globo, un Cubo, un Cono, un Prìfma, un Ci« 

„ lindro ec. di cui i diametri non fieno chela toooooo, 

„ parte d’ un afferifeo , quefia particola di materia non 
„ agirà altrimenti fopra altri corpi d' una groffezza 
„ a fé proporzionata , che fopra quelli , che hanno un 
„ pollice , o un piede di diametro ; e voi potete fpe* 

„ rare con altrettanta ragione di produrre il fenti- 
„ mento , il penfiero , e la cognizione unendo infie* 

„ me groffe parti, che abbiano una tal figura, e un 
„ tal moto, (guanto al mezzo delle più tenui, e pie* 

„ cole parti di materia , che fieno al Mondo . Quelle 
„ ultime fi urtano, fi fpingono,e refillono 1’ una all’ 

„ altra quanto le più grolle parti; e quello è tutto 
„ quello che poffono fare . „ Se poi Iddio colla fua 
Onnipotenza abbia mai dato a certi ammalli di ma* 
leria tale difpofizione , per cui poffa convenirle il 
penfiero ( nel che propriamente confille la quellione 
propolla dal Sig. Locke ) ella è una cofa affai di- 
verrà, da cui fi può prefeindere trattando contro de’ 
Materialilli , i quali vogliono in realtà la materia 

pen- 

vtnJrrz, féultum un Ciati, un Cute, un Cam, «a Pri/mi , un 
Cylindii Ò’c.dam l» ditmittts nt faint^m U loooooo.™* par- 
tii tt Ha Giy ; cuti paiticiili Ji matiiri a’ agita pai aatitmmt 
fitt tP autrii Carpi J‘ aar giajfiar qui lai fait praparthaìi , qat 
dn Carpi qai ant un pauet au un pitd di diamnn ; & vaui 
paavtz ffpanr ava aatant da laipaa di pradaiti da fntimtm , 
dti penfftì, tìr di la colmai JJanci n jajgnant in[tmbli de graffi t 
pattili qai agni am cirtaim figari , & un eirtain mauvemenl , 
qui par II maym dii piai piliiii partili di matitre qu' il y aii 
au Mandi , Cii derniiri fe beartene , [e pauffent, & tefiflemt P - 
am a' f aatre , jujlemint camme In plut graffa pattiti Cr 
teat CI qa' tllti pauvnt f aire. 
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pedante per propria energia , e non difputano della 
poflibilità foltanto , come fono i Lockiani . Nulla di 
meno ficcome fembra 1 ’ Autor confidare molto full’ 
opinione del dotto Inglefe , così vi aggiugneremo noi 
pure un qualche riflelfo atto a indicare quello , che ra* 
gionevolmentc fi dee penfare fopra un tale propofito . 

L’Autore del Buon>Senfo al 104. Si «prime 
così : ,, Con qual diritto i Teologi torranno al loro 
„ Dio il potere di dare a quella materia la facoltà 
„ di penfare ? Sarebbe a lui dunque pili difficile il 
„ formare combinazioni di materia , dalle quali ri- 
„ fultafle il penfiero, che creare fpiriti, i quali pen* 
„ fino? ,, Un tal tenore di efprimcrfi fembra prefo 
ad imprellito da Sig. di Voltaire , il quale benché 
negli Elementi Filolofici confeffi implicare contraddi- 
zione , che alla materia pofia convenire il penderò , 
nulladimeno nella Pìjlola Filofofica 13. così la dif- 
corre „ Chi farà mai , che abbia 1’ ardire di afferire 
,, fenza un’ enorme empietà , che da impoffibile al 
,, Creatore di dare alla materia il penderò , e il fen- 
,, timento ? „ {a) In quanta eondderazione da per 
altro da tenerd la Filofofia di Voltaire , d può co- 

S iofamente raccogliere dal Sig. Nonnotte, e dal Sig. 
i Lue ( 4 ), e in breve da quel vivo ritratto, che 
ne porge un dotto Protefiaote \ e) mentre ragiona ap- 
punto 

(a) M'. de Voltaire Lettr. XIII. far M'. Locke. Eb tf~ 
fu qiul tjì F hvmmt , JKÌ ofet» affturtr fani ttne impitti akfurr 
de ipt il eft impefjiéle att Creattur de detmet a U matiert la peti, 
fée , tir le Jentinwu ? 

(b) M'. Jacques Francois de Lue nell’ Opera intitolata r 
OifttvatioHt [tee le Stevans Iticredulet . 

( c ) Sete U ttte, de mtet ame , ©■ fttt fon immort. a F »(ea. 
firn dei Lettrtt Philofoph. de M’. de l^ihaitt Lettr. I. la qual 
i anche inferita nei Giornali d’ Olanda . In uno fquarcio di 
quella Lene» G legge così : „ Voi mi fcrivete , che il Sig. 
,, di Voltaire h divenuto Filofofb, e fareGe curiofo di Tape. 
„ re , come Ga avvenuta tal MeiamorfbG . Egli h queGo ia 
^ fixtiuQ Feoemeno GngoUro che lueriu fpìegaaione. Tutti 

cu- 
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punto delle lettere di lui Filofofichc, quantunque niu< 
no per altra parte gli neghi il merito di buon inge» 
gno , d’ una brillante vivacità , e di eflcre Rato ami* 
co ^lle Mufe . Siccome però qui fi tratta di un pun- 
to di Metaiìfica, non dobbiamo certamente abbando- 
narci alle autorità ellrinfeche , le quali ben Tappiamo 

! guanto poco fi abbiano a capitale dagli (ledi Spiriti 
orti , ma è d’ uopo che ne rimettiamo anzi la fo- 
lozione al Tribunale della Ragione, a cui cffì c’ in- 
vitano . . 

Si tratta per tanto di faperc, fe Dio pofla creare 
una materia penfante , o dare tale difpolìzione alla 
materia già creata , per cui pofla convenirle il pcn- 
flero , fenza però eh’ ella celli nell’ una , e nell’ altra 
Ipotefi di eflere vera materia: poiché fe fupponiamo, 
cne per la virtù di creazione efea dal nulla un En- 
te , il quale non fia del genere della materia , non vi 
è più queflione tra noi , flccome anzi accordiamo noi 
di buona voglia ,che l’Onnipotenza di Dio può crea- 
re un Ente di un genere a noi feonofeiuto , a cui 
eflb doni la facoltà di penfare ; ma 1’ attuai queflio- 
ne conllfle in queflo, fe fenza diflruggere 1’ eifere di 
materia , pofla a quello convenire il penfiero per vir- 
tù Divina . Pofla la queflione in tal punto di vifla , 
mi fembra poter aflblutamente negare, che pofla Id- 
dio all’efiflente materia in qualunque guifa difpofla 
aggiungere la proprietà di penfare . £ qui è necefla- 
rio richiamare quei due principj da tutti i buoni Me- 
tafifici riconofeiuti per veri, e da noi di fopra podi 
per bafe del noflro ragionamento, cioè I. Che 1’ £f- 

fenze 

„ eonofeevano da longo tempo il talento poetico dì detto 

„ Autore Ma fin ad ora neflùno, che io Tappia, fof- 

,, penò, eh* ei folTe faccente . Lodando qnella immaginativa 
„ forte e brillante , che gli detta verfi bellifTimi, non fi pen- 
„ sò mai di_ metterlo nella Clafle degli uomini che penfano, 
„ e che ragionano , . . . . Bifognerà ora cangiar penfiere , fe fi 
„ nrefla fede ai magnifici elogi , che vengono profufi alle fne 
„ lettere fur Its An^iois, „ 
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fenze delle cole fono immutabili . II. Che proprietà 
eflenziali d’ un Ente quelle fi dicono , polle le quali 
efifle r Ente medefimo ; e quelle rimoflc, fi toglie 
pure r cfillenza di quell’ Ente , per tal modo che non 
vi può efière cafo, in cui manchi alcuna delle eden* 
zialt proprietà d’un Ente, e che infieme efiller poda 
l’Ente di quel genere. Ora l’edenze , e 1’ cdenziali 
proprietà di tutte le cofe fono Hate immutabilmente 
come tali contemplate da tutta l’ eternità dal Divino 
intendimento . Ma il Divino intendimento non può 
catìgiar le Tue idee , perchè cangiar non può la fila 
natura, eh’ è immutabile; dunque anche 1’ edenze, e 
le proprietà cdenziali , che Iddio ha adegnate alle 
cofe , lono immutabili nell’ Ipotefi della loro efiften* 
za . Qualunque cangiamento per tanto, fi fupponga dagl’ 
Avverfarj poter produrfi per Divina Onnipotenza full’ 
edere della materia , non farà mai di tal' indole , che 
venga a dillruggere l’edenza, o alcuna delle edenzia* 
li qualità di elfa finché perfevera l’ efficace volontà 
Divina full’ efidenza della medefima . Ora fe fi provi 
ripugnante di fua natura , ed incompatibile il pcnfie* 
ro colle cognite , e adegnate proprietà della materia 
( al che crediamo di avere foddisfatto abballanza in 
quello Capitolo ) anche colla Divina Onnipotenza 
dovrà ciò edere incompatibile . Imperciocché quan* 
tunque riconofeiamo edere la potenza di Dio fenza 
linùti, talmente che fi ellende a tutto adatto il pof* 
fibile , fappiamo però eziandio che eda non può difeor- 
dar punto dalla di Lui Sapienza , e che perciò non 
può edo Dio volere , né operare ciò , che ripugna alle 
fue ederne idee , cioè quello che di fua natura efpti* 
me manifeda Implicanza. Ed anzi fe il di lui potere 
fi dendede a cole ripugnanti , per quedo appunto non 
faria Onnipodente come al nodro propofito riflette 
egregiamente S. Agodino quando dice : Talla non pot- 
tjì , quìa fi pojfst , non effet Omnìpotens . Avvegnac- 
chè qual poter farebbe quello che cercade di denderfi 

fuor 
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fiior del regno de’ polTibili , o volelTe dar efidenza ad 
una cofa , che foffe infieme e non folte ? Può Dio for* 
le mentir a fe llelTo ? £ fé il volefle , farebbe forfè que- 
lla una perfezione? 

Un elempio di facile intelligenza renderà vieppiii 
fenfibile e certa quella dottrina . Siccome non v’ avrà 

5 erfona,la quale non confellì che avrebbe potuto Id* 
io operare in modo , che in tutta Tunivcrlità delle 
cofe create non efilleire la figura del circolo , cosi 
non vi farà chi abbia timor di alfermare , che lo llef- 
Ib Iddio con tutta la fua infinita energia non avrebbe 
potuto mai formare un circolo quadrato. £ ciò per* 
chi le proprietà del quadrato efcludono e difdicono 
aflatto quelle del circolo , e perchè in tal Ipoteli quel- 
la figura farebbe circolo infieme , e non circolo , cioc* 
chè non può elfere oggetto del veraciflimo e perfet* 
tilTimo divino Potere. Or fate ragione che le lleflè 
contraddizioni li rilevano tra il penfiero e la materia 
qualunque volta quelle due cofe li vogliono infieme 
accoppiare , fenza che la materia fi fpogli delle eflen* 
ziali fue proprietà, e fenza che le fi tolga l’ elfere di 
materia. Imperciocché, giulla 1’ avvertito, e provato 
innanzi , troveremmo allora manifellamente nel fog- 
getto medefimo e 1’ inerzia , e l’ attività di produrre 
idee e raziocini , l’ unità e la moltiplicità , la fempli- 
cità e la compofizione , l’ indivifibilità del penfiero , 
e la divifibilità delle parti della materia . Del pari 
adunque un tal mollro di contraddizioni ci h luogo 
a negare , che della perfettiffima divina potenza polTa 
elfere oggetto l’ accoppiamento del penfiero colla ma- 
teria. Dunque foggiungo io , allorché lo lleflo Vol- 
taire confelfa negli £lementi fuoi Filofofici, che tra 
la materia , ed il penfiero v’ ha della contraddizione , 
dee confelfare altresì, che v’ ha della contraddizione 
nel dire , che Iddìo , il quale pui tutto , pojfa far pen- 
fare un Ente materiale. 

L’Opinione del Locke fuppone,che un Ente crea- 
to 
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to pfla efTer elevato dalla Divina Potenza a produr- 
re qualunque effetto j ciò che affatto generalmente non 
gli fi può menar buono , e in particolare quando fi 
riflette all’ applicazione , eh’ egli fa di un tale fup> 
poflo fuo principio. Un Ente creato può effer eleva- 
to a qualunque effetto, il quale tenga qualche rimo- 
ta, ed imperfetta proporzione colla natura dell’ Ente 
medclìmo, oppure per virtù Divina può produrre de- 
gli, atti, i quali eccedano le forze fue naturali, ma 
non potrà mai effer elevato a produrre un effetto , il 
quale contraddica alla fua natura, e ripugni alle fue 
effcnziali proprietà . La nollra queflione perciò non 
verfa propriamente fu la Divina Potenza , la quale 
fappiamo , che fi eflende a tutto quant’ è poflìbile , 
ma tende a far vedere, che la compolìzione della ma- 
teria col penderò è efclufa dal Regno de’ poffibili , e 
quello appunto perchè Iddio ha creata la materia con 
quelle proprietà , che fono ripugnanti al penfiero , d* 
onde rifulta che tal compofizione non p«iò effer più 
oggetto della Divina Onnipotenza . 

Egli è vero che fi dice 1 ’ intima natura della ma- 
teria effere a noi feonofeiuta , c che non fappiamo 
quali , e quante fieno le qualità di effa , le quali non 
è ancor giunto l’occhio perfpicace de’ Filofofi a feo- 
prire , per la qual cofa neppur polliamo fenza teme- 
rità ( dicono i nollri Avverfarj ) giudicar come im- 
poffibile affolutathente quella compolìzione della ma- 
teria col penfiero . Il voler decidere in tanta ignoran- 
za dell’ intima natura de’ corpi , che neppur per Divi- 
no Potere poffano efli penfarc, non è egli un preten- 
dere d’ imporre limiti a quello potere medefimo ? Quel 
Dio, che ha creata la luce, non potrà fpogliarla delle 
proprietà, che agifeono nei miei fenfi col fornirla di 
altre proprietà? Il penfare altrimenti farebbe un pen- 
fare d^a empio . L’ efempio , e la deduzione è aello 
Icrupolofo Signor de la Mettrie (a). 

Temo IL G 

(a) La Mettrie Tnèl. Dt P Ame c. 10. §. 9. 
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Ecco r argomento nel quale fpecialmente in aria 
di trionfo fi levano contro di noi i Materialidi . Ma 
prima io amerei , che 1’ erudizione, la quale van- 
tano elS. fu le Opere dei loro Partigiani , fi eften- 
deffc altresì a fapere, ciò che fia fiato loro rifpofio 
da ingegni di primo ordine . Così farebbero almeno 
in piena cognizione di caufa, e perciò forfè a porta- 
ta di ravvederli da fe medefimi. Non per tanto io non 
intendo qui d’ indrizzare i nofiri Avverfarj ad un 
Lamy nel filo Trattato Della cognizione di fe mede- 
fimo, o ad un Moniglia nella Difiertazlone contro i 
Materialifii , nè ad altri Cattolici Apologifii , i quali 
fdegnano efii di leggere , fpacciandoli come preve- 
nuti . Ma propongo loro d ue celebri Dottori Inglefi , 
uno de’ quali è il Signor Stillingfleet , il quale ha di 
propofito verfato fu l’ opinione del fuo Nazionale Lo- 
cke , e r ha con forti ragioni ribattuta ; e l’ altro è il 
celebre Dottor Clarchc, il quale nella eccellente con- 
futazione del Signor Antonio Collins feguace di Lo- 
cke ha trionfato contro la chimerica pofiibilità dall’ 
accennato Locke fofienuta , e realizzata poi dai Ma- 
terialifti. Oh! fe vedeflero efiere imparziali , e non 
procedeflero con quella prevenzione , di cui a torto 
accufano noi , e che per altro è in loro sì radicata , 
ie fon d’avvifo, che molti di efii fi farebbero alle- 
nuti dal ricantare le fiefic difficoltà , ficcome fi fareb- 
bero avveduti non aver eflè pili luogo , dacché fono 
fiate gik da mani maefire abbattute interamente, c 
difciolte . 

Noi per tanto efaminando in breve il pefo, ed il 
valore delle propofie difficoltà , accordiamo primiera- 
mente di tutto buon grado , che l’ intima natura della 
materia è a noi feonofeiuta , e che le proprietà della 
materia non fi fono tutte fviluppate alla nofira co- 
gnizione, nel che appunto confifie il maggior nerbo 
della prima obbiezione. Ma che ne feguirì da ciò? 
Forfè che refii efclulà anche la cognizione di quelle 

eflen- 
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e/Tenziali proprietà , le quali abbiamo di fopra anno- 
verate , cioè eflenfione , folidità , figurabilità , inerzia ? 
Ma tanto non foflengono gli llefli Materialidi ; poi- 
ché anzi convengono , che di elTe proprietà fi abbia 
da noi una chiara , e didinta idea . Ora quede fole 
fono a noi più che fufficienti per poter con certezza 
affermare , che le fconofciute proprietà , fulle quali 
muovono efli tanto romore , elfer non poffono di tal 
indole , onde inferire la mentovata pofGbilità di com- 
poCzione del penderò colla materia . £ in fatti fe 
noi rimontiamo ai fecoli addietro, fappiamo che gli 
Antichi Filofod potevano con tanto maggior fonda- 
mento fupporre ne’ corpi delle afcofe proprietà , quan- 
to che il fatto della r^e fcoperta fatta dal Newton , 
e dai fuoi feguaci giudifica la ragionevolezza di una 
tal fuppodzione. Eppure la gravità, la forza d’ iner- 
zia , e qualunque altra qualità a di nodri fcoperta , 
fuppongono 1’ edendone folida , fenza la quale nem- 
meno intender d potrebbero le nuove qualità affegnate . 
Ora quantunque noi accordiamo , che oltre alle otto 
proprietà de’ corpi notate dai moderni Filofofì , altre 
difcoprir fe ne poffano in appreflb , farà fempre in- 
contradabile , che quede di nuova futura fcoperta non 
difcaccieranno mai l’ edendone folida , e le altre note 
proprietà , tolte le quali d toglierebbe il corpo dedb . 
Ma fe quede rimangono, dunque 1’ incognite qualità 
da fvilupparfi ancora , dovranno fempre andar di con- 
certo coli’ edendone folida . Ma così è , che la fa- 
coltà di penfare non folo non d accorda , ma anzi 
ripugna colle cognite proprietà della materia , come 
lo abbiamo già per varie vie fetto di fopra vedere. 
Dunque è vano il trionfo , che d pretende riportare 
dall’ Ignoranza delle afcofe proprietà della materia per 
dedurre almen poflibiie queda compodzione della ma- 
teria col penderò. 

Quanto poi all’ efempio della luce prodotto dal 
Signor de la Mettrie , dirò , che può bensì Iddio ope- 
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rar nei miei fenfi in modo d’ impedir T effetto della 
luce , ma non potrà mai cangiar le proprietà eflenzia- 
li della luce, in guifa che ancora 1’ edere della luce 
rimanga , poiché in ^uel cafo farebbe infieme luce , c 
non farebbe , il che implica contraddizione ; e ficco- 
me le cofe contradditorie edere non podbno oggetto 
della Sapiente Onnipotenza, così reda dileguato , qual 
lòttil neobia , lo fcrupolo del Signor de la Mettrie , il 
quale poiché é comune anche all’ Autor del Buon- 
Senfo , concluderò col ritìcttere , che fc qucfli Signori 
fi aveflero prefo il penfiero d’ invedigare le Divine 
perfezioni , e formata ne avedero quella ragionevole , 
e giuda idea, la quale viene efpoda da chiunque ri* 
conofee un Dio dotato di fomma perfezione , avreb- 
bero rilevato da per fe , che coteda podibilità di com- 
porre il penfiero colla materia , fuppone un Ente 
( e qui ben più ragionevole adai farebbe Io fcrupolo 
di pronunciar bedemmie contro la Divinità ) fuppo- 
ne , dico , un Ente imperfetto , cioè volubile , c mu- 
tabile nelle fue eterne idee , che fono gl’ immutabili 
efcmplari dell’ edenze delle cofe; il che ad un Ede- 
re perfettidimo , quale fi è da noi dimodrato nelle 
Verità di Teologia Naturale, come al maggior fegno 
difeonvenga, non v’ha chi noi vegga. Riman dunque 
che poda bensì Iddio creare un Ente di un genere a 
noi feonofeiuto , a cui convenga , o poda convenire 
la facoltà di penfare , ma non già che poda formar 
combinazioni di materia, dalle quali rimiti il pen- 
fiero, perfeverando ancora nel foggetto di tali com- 
binazioni r Edere di materia- 
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CAPO IV. 

D;1 Parallelo dell’ Uomo coi Bruti , e dei caratteri 
di fomiglianza , e di difpaiità tra loro . 

I. Sì premette la flrana maniera eli penfare dell' 
.Autor del Buon-Senfo relativamente a quejìo Pa- 
rallelo , 

II. Diflribuxjone ed ordine delle materie da trattarfi . 

III. Del notabile abufo di alcuni fatto dalla parxjale 
confideraxjone dell' Uomo . 

IV. Si fa vedere fotta qual vijìa convengono alcune 
proprietà sì all' Uomo , come ai Bruti . 

V. Di certe naturali inclinazioni comuni all' Uomo , 
ed ai Bruti . 

VI. Dell' interno principio movente i Bruti. 

VII. Colle rifieffioni del Sig. Buffon ft rlfponde alla 
difficoltà tratta dalle piccole differenze , che fi 
rimarcano dai Naturalifti nel paffaggio da una , 
ad un altra fpecie di Efferi organizzati . 

Vili. Dell' attività della mente umana nel dedurre nuo- 
ve e diverfe idee da quelle , cb' ella fi ha for- 
mato Coll' occafione degli oggetti efierni . Da quefì' 
attività fi rilevano l' origine , e » progrejfi delle 
Arti Meccaniche. 

IX. Si efcludono le cagioni prodotte dai Materialifti , 
e colP offervazione di una cofiante maniera tenu- 
ta dai Bruti nelle loro fatture a differenza dell' 
Uomo i Inferijce un drverfo principio operante 
in lui. 

X. Dei prodotti della fantafia umana nella inven- 
zione delle Arti Liberali . 

XI. Dell' origine della Mitologia , della Mufica , e 
della Poefia . 

XII. In quanta riputazione foffero tenute preffo gli 
Antichi Greci la Mufica , e la Poefia . 

XIII. Si fcioglie la difficoltà tratta dall' abilità di cer- 

ti 
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tt Sdmlotti nel formar delle Cafe . 

XIV. Si efamìna e fi rifotve un altra difficoltà , tbe 
fi defume dai canti di alcune fpeeie di Uccelli. 

XV. Qual gituH^io formar fi debba deir ufo della fa- 
vella relativamente a certi .Animali., i quali pro- 
nunciano voci articolate. 

X'^I. Della differenza tra la memoria dell' Uomo , e 
quella dei Bruti. 

JiWll. Nuova offervazione dedotta dalla Storia della de- 
cadenza , e riforgimento delle Scienze , e delle 
cofe fin ora efpofie . 

I. fi diano uomini, i quali fi ftudiano di 

degradare la propria natura , e che fi affa* 
tichino infieme di efaltarc quella dei Bruti , ella t 
una cofa degna del rifo di Democrito , o fé vi fi ri* 
fletta feriamente, degna ella è piuttoflo del pianto di 
Eraclito . Imperciocché quella urana maniera di pen* 
fare non è già propria di alcuni uomini volgari , men- 
tre allora o col aifpregio, o col non farne conto ca- 
derebbe da fe in un eterno obblio ’ ma il male fi è , 
che con aria di trionfo è fofienuta da certi Scrittori, 
a’ quali non fi poflbno n^are i pregj d’ing^no, e di 
coltura , e che vengono inoltre da certuni conCderati 
( non fo poi con quanta giuflizia } per i Filofofi del 
Secolo ■ Per altro io credo che avvenga ai noftri tem- 
pi quel eh’ è accaduto alla Scuola di Epicuro . I dettati di 
efla non feoflero i Seneca , nè i Ciceroni , nè gli Epitteti , 
nè tutti quelli , i quali ebbero in collume di ragionare 
coir intelletto , fenza badare alle indiferete voglie del- 
le paflioni . Qui i Mirabaud , gli Elvez; , e i fegua- 
ci dell’ Autore del Buon-Senfo non faranno alcuna 
breccia negli animi di coloro , i quali feguendo le 
traccie di un Newton , di un Galileo , di un Keple- 
ro, di un Buflbn fogliono contemplare la natura nel- 
le fue native ferobianze , o ricercar il vero colla feorta 
della retta ragione . Ma ficcome non è da attenderfi da 

ognu- 
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ognuno quefla purità di ragionare , e le prave incli- 
nazioni del cuore fi fanno Ipeflb fentire , così fe av- 
venga , che ù accordino con quelle certi nuovi fifte- 
tni, i quali allettino, e non pungano, ancorché fenta 
della ripugnanza quel naturai lume che felicemente in 
noi rifiede qual participazione della divina fapienza , 
pure dalle foffiflerie , colle quali vengono avvolti , e 
che fono la ^(le della fana Filofofìa , reflano facilmen- 
te fedotti gl incauti , e i mal difpofli di cuore . Quella 
è la ragione, per cui benché ci fembri, che dai pre- 
cedenti Capi fia rimallo abbattuto il Materialifmo fot- 
to quegli afpetti medeltmi, fotto cui ce lo prefentano 
i fuoi difcnfori , pure riputiamo ora nollro dovere di 
chiamar ad efame un loro aigomento , fu cui fingo- 
larmente confidano , perché aflalifce , e fa prelligio alla 
Fantafia * e quello è la fomiglianza che fi rinviene tra le 
azioni de' Bruti , e quelle degli Uomini : dalla qual fomi- 
glianza inferifcono gli avveìiarj nollri la parità di natura 
in entrambi con fole accidentali differenze procedenti da 
diverfa telfitura degli organi . Così in fatti fi efprime 1’ 
Autor del Buon-Senfo al g6. ( del quale riporteremo 
poi in feguito le precife difficoltà ) „ L’ uomo non dif- 
„ ferifce dagli altri animali fe non perla differenza del- 
„ la fua organizzazione „ ( « ) . Ed al gj. „ Le llra- 
„ vaganze umane fanno ben prello fcomparire agli 
„ occhi della ragione la fuperiorità che l’ Uomo gra- 
„ tuitamente fi arroga fopra gli altri Animali »{!>)• 
Tali efpreffioni offendono 1’ umanità tutta, poiché fo- 
no dirette a farla decadere da quello flato di dignità , 
che gode , e perciò dee fcuotere ogni Uomo on^o , e 
amico dell’ umanità a foflenere i diritti proprj , e di 
tutta la fpecie. 

II. E per fòflenerli a dovere a me fembra doverfi 

ricer- 
ca) V Hornmt ne diffete des uttret mimaiai fue per U dif. 
ferente de fon organifntìm . 

(b) Lee ettrmjngmcte humtùnes font iien-tàt difpntìite nux 
ytuet de U rnifon t» /nperiorili y«r fi grninèlement t homme f 
•froge Jttr tee mtrts animnux . 
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ricercare i. Se quella fomiglianza , che corre tra al- 
cune operazioni dell’ uomo , c quelle dei Bruti per- 
lèveri poi tale nella loro cflenConc , e varietà , o le 
vi corra piuttoflo nel loro progrelli una notabile dil- 
parità, e tale che manifelH un diverfo, e più nobile 
principio, da cui Ha 1’ Uomo animato, a. Merita al- 
tresì di rintracciarfi fe vi fieno altre più fublimi ojtc- 
razioni nell’ Uomo, a differenza de’ Bruti , le quali con- 
fermino il fovra indicato fublime principio . Già ful- 
la Fifica organizzazione fi lìatno trattenuti abbalianza . 
Impiegheremo per tanto quello intero Capo nell’ e(à- 
me della prima ricerca . Verferà poi il feguente full’ 
altra dimanda ,' é da entrambi i Capi unitamente pre- 
fi mi Infingo che ognuno rileverà non effere altrimen- 
ti gratuita l’ afferzione della fuperiorità di Natura che 
tiene 1’ Uomo fopra gli altri animali . Nelle foluzioni 
poi delle difficoltà che faranno da noi efpofte nel Ca- 
po VI. farà facile a chiunque 1’ intendere , come le 
ffravaganze dell’ Uomo non tolgano 1’ accennata fupe- 
riorità . £ ficcome dalle cofe a tutti palefi dedur fi 
debbono le feonofeiute , fecondo il Metodo ragione- 
volmente introdotto , e addotta to oggidì da ogni fpre- 
giudicato Filofofo , cosi noi in queffo efame parago- 
neremo infieme le cognite azioni dei Bruti , con quel- 
le degli uomini, rintraccieremo le convenienze , e le 
diferepanze di tali azioni , e dalla fedele efpofizione 
degli effetti raziocinando dedurremo l’ occulta , e com- 
battuta cagione di tali effetti . 

III. Quanto fia utile , e dilettevole lo Audio dell’ Uo- 
mo , quei lo rilevano maggiormente , che più lo hanno 
meditato ; ed ognuno agevolmente intenaer lo dee in 
' qualche guifa almeno , qualor rifletta effere cofa affai 
intereffante per l’Uomo la cognizione di fe medefimo. 
Non fi può diflimulare per altro che alcuni fervidi 
ingegni foliti a feguire i voli di una brillante Fanta- 
fia in luogo di teffere la Storia Naturale dell’ Uomo 
formano in vece un dilettevole Romanzo per pafcolo 
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(fi quelli che fono avvezzi a non fare il miglior ufo 
dell’ ozio , e delle Lettere . Altri poi da lodevole , e no> 
bil penio trafportati dal riflettere la mirabile teflltura 
degli organi corporei li applicarono di propollto a vo- 
lere rilevare la propoczione , 1’ armonia , l’ ordine col 
ricercare diligentemente mercè l’ Anatomiche oiTervazio* 
ni la llruttura , e gli ufi delle parti dell’ umano Mec* 
canifmo , dal quale Audio di Notomia utilmente in* 
trodotto , e coltivato da migliori ingegni del noflro 
Secolo ritrafle 1’ umanità notabili profitti . Ma o av« 
venga, che alcuni rimaneflero troppo prevenuti in fa* 
vore di uno Audio $1 proprio all* uomo', al quale fic* 
come a centro condur volelTero le linee tutte delle 
umane cc^nizioni , o che invaniti da qualche fcoper» 
ta veniAero a fconcertare le pili ficure nozioni , già 
da loro AeAi prima adottate ; o da qual altro fi vo* 
glia motivo da noi altrove indicato , certa cofa è , 
che alcuni di loro fecero enorme abufo delle cogni* 
zioni dell’ umano Meccanifmo* mentre tanto ad elfo 
tributarono di non confiderarlo già qual parte dell’ 
uomo , ma qual tutto , da cui come da caufa efiicien* 
te ripeter li debbano i Fenomeni tutti dell’ umana 
economia , e le facoltà AeAe , che all’ Anima conven* 
gono . Ma quanto fconcia, e fuor di ragione Ha que* 
ita maniera di rifguardar 1’ uomo col porre in non 
cale la parte pili pregievole di Lui , lì può agevoU 
mente raccogliere da quanto abbiamo efpoAo nel pre* 
cedente Capo , alla cui maggior conferma aggiungia* 
mo il prefente ; chiamando gli Avverfarj aUa dili* 
gente difamina delle proprie interne flicoltà , delle 
quali dee eAer confcio ognuno , tenendo per altro 
fempre fiffo 1’ occhio al Parallelo co’ Bruti > 

IV. Seguendo noi per tanto quell’ ordine , che tiene 
la natura nello fviluppamento delle noAre facoltà , fi 
rileverà facilmente aa ognuno , che voglia far feria 
riflcffione fopra fe medefimo , che la natura incomin* 
eia nella noAra infanzia dall’ eccitare la flicoltà che 
Tarn. II. H fen* 
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fente , cd immagina , o mercè 1’ azione degli oggetti 
elicmi , che ferifcono i fenfì ( col qual mezzo s ec* 
citano in noi le fenfazioni ) o mercè l’ immagini , 
che 11 dipingono nella fantafia . Quelle vengono poi 
rifvegliate dalla ricorrenza di altri oggetti a quelle 
proporzionati , o da f(^ni analoghi all’ immagini ftef- 
l'e già prima ricevute . Quelle facoltà nel fenfo , in 
cui fono Hate da noi qui efpoRe , llccome dipendenti 
dall’ cRerne imprellloni , e ad obbietti corporei 'limi» 
tate non temiamo di accordarle comuni anche ai Bru» 
ti , ficcome dotati degli Relli organi de’ fenll ; e per- 
ciò veggono ancor em , odono , guRano , odorano , e 
fentono . ManifeRano pur efli vifìbilmente il piacere 
delle grate fenfazioni come del guRo ne’ cibi a loro 
convenienti , e moRrano altresì il dolore nelle fenfa- 
zioni moleRc . Inoltre dall’ incontro , o dal ritorno 
degli Relfi Regni , come di una sferzata , o d’ una tal 
determinata voce , R hanno le repetizioni de’ mede- 
limi canti , o de’ medeCmi giuochi , o geRi . La fuga 
dei pericoli altra volta incontrati , i ritorni per le 
medefìme Rrade altra volta battute , e mille altre of- 
fervazioni fatte già, ed efpoRe da FìlofoR ingenui 
fulle operazioni de’ Bruti ( e che farebbe fuperfluo di 
qui riportare trattandofi di cofa troppo palele, e che 
può agevolmente da chiunque ofTervarfi ) ci perfuado- 
no aver effi memoria delle cofe palTate , e che ritor- 
nano in efli le medeRme immagini di prima . Dun- 
que è da concederR anche ai Bniti la facoltà di fen- 
tire , d’ immaginare , e la memoria . Se poi vi corra 
alcuna difparità , e forfè anche notabile , in queRe Bef- 
fe facoltà tra l’ eflere dell’ Uomo , e quello dei Bruti , 
è ciò fu cui verferemo di propoRto in apprellb . 

V. Intanto feguendo noi il metodo già intraprefo 
di rimarcare ciò , che v’ ha di comune nell’ Uomo col 
Regno animale , oflcrviamo sì nell’ Uomo come nei 
Bruti certe naturali comuni tendenze alla propria con- 
lervazione , e difefa , ed alla propgazione della fpe- 
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de, e alla cuftodia e difera dei proprj parti . Quelle 
naturali tendenze erano una volta efprefle col nome 
d’ I/If'nt» , la qual voce fé ad alcuni difpiaccia , Tic* 
come ufata da*^ Peripatetici , io rifponderò loro , che 
non difputo del nome , purché conveniamo nella cofa , 
cioè che fi diano quelle naturali tendenze inferite dall* 
Autor della Natura negl’ individui d’ ogni f^ie di 
Animali per fupplire alle necelfité , ed all' efigcn- 
ze della vita , e per la confervazione della fpccie. 
In fatti noi veggiamo , che i bambini appena ufuti al» 
la luce fenza precedente illruzione , della quale non fo> 
no fufcettibili , ricercano fmaniofi le poppe , e fanno 
fpremere il latte loro cibo naturale . I Quadrupedi pu* 
re di frefco nati fanno il medefimo ; anzi fe non é 
pronto il latte all’ufcita, col capo danno di cozzo al- 
la mammella per trame il proprio alimento . Ma di 
tal Fenomeno qual altra cauta può aflegnarfi fuori del- 
la comune naturai tendenza, o Ktinto, che li porta a 
procurarfi* in tal modo il cibo ^ e non in altra guifa ? 
Per la qual cofa la naturai propenfione a confervarli 
incomincia a manifefiarfi dall’appetito di cibarli; ond’ 
é che il fenfo in ogni vivente da quel cibo viene Ili- 
molato particolarmente, il quale alla propria fpecie è 
il più conveniente. La naturai tendenza però a con- 
fervarfi fi rileva vieppiù negl’ Animali coll’ andar dell* 
età , fpecialmente quando celfa loro l’ ajuto , e la di- 
fefa dei propr) Genitori . Imperciocché fubentra tolto 
r minto , che li porta a procacciarfi i mezzi più adat- 
tati, acciò non manchi giammai loro il nodrìmento, 
ed a fuggire ciò, che nuoce alla loro confervazione; 
per il che più benefica s’ é dimofirata la natura verfo 
molte fpecie di Bmti nel donar loro fenfi più raffi- 
nati per fupplire al difetto di non poter fpiegare le 
propne bifogna , ed una fantalìa più fervida per ap- 
prendere più vivamente l’ immagini dei pericoli , e 
delle infidie di tanti altri animali , che cercano la lo- 
ro deltruzione , onde poterfi fchennire .colla fuga , o 
H z col- 
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colla direfa ; e perciò la natura li ha codniiti d’ un 
Meccanifmo , e a armi proporzionate a tal uopo . Co> 
sì alla timida ed inerme lepre donò la natura afciutte 
ed agili le gambe per fottrarfi colla fuga alle altrui 
ricerche . I Carnivori poi , come fono le Tigri , le 
Pantere, i Leoni, armò la natura di* terribili griffe, 
e di acuti denti per affrontare il nemico , per isbra> 
narlo, e per trame il proprio cibo. Tal vigore e for* 
za ofTerviamo nelle gambe de’ Cavalli , che col tirar 
de’ calci fi difendono bafiantemente dall’altrui infidie; 
e così fcorrendo la Storia Naturale , in tutte le fpe« 
eie de’ Bruti fi rileverà 1’ oppot^na difefa contro gli 
allalti dei refpettivi loro nemici. 

A norma poi che va crefeendo il Meccanifmo di 
ogni animale , e va accofiandofi al fuo maggior incre- 
mento , fenza pure efcludere l’ uomo , va altresì fvilup- 

f iandofi la naturai inclinazione di propagar la propria 
pecie . Quello appetito particolarmente fi manitella 
nell’ incontro di altro oggetto della fielTa Ipecie , il 
quale rilevali proporzionato a foddisfare quella naturai 
propenlione . Da un tal fonte difeende il naturai at- 
taccamento alla prole , come proffimamente fpettante 
a fe medelimi : cofa che li conofee propria dell’ uo- 
mo e di ogni genere di Brati , fu’ quali poffano ver- 
fare l’ oflervazioni , e che per analogia deve ellenderfi 
a tutte l’ altre incognite fpecie d’ Animali. Tanto al- 
le volte fi fermenta in effi quello naturai attaccamen- 
to ai proprj parti , che Ibvraltando ai teneri figli qual- 
che imminente danno, dimentichi della propria efillen- 
za s’avventano con furore , benché iptèriori affai di 
forza , contro chi vuol loro rapire , od offendere la 
prole . 

VI. Finora non avranno certamente gli Avver&n 
ragione alcuna di dolerli di me , mentre non ho dil- 
fimulato quanto può contribuire a teffere l’elogio del 
Regno animale . Anzi di tutte l’ efpolle operazioni rin- 
. tracciando il principio movente , benché io riconofea 

effe- 
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tffere afTal malagevole cofa , e fuperiore al corto uma- 
no intendimento Taflecnare un principio, del quale fc 
ne polTa formare un’ adeguata idea , pure dall’ anzidet- 
tc proprietà quello mi fembra poterfi ragionevolmente 
argomentare, i. effere cioè uno fcherzo di Fantafia le 
macchine di Cartello, immaginate nei Bruti, nè po- 
terfi meritare la Tua opinione una feria confutazione; 
poiché farebbe cofa da muovere le rifa il pretendere 
che una macchina materiale atta Ila a ricordarfì , ed 
a formarli delle immagini , a fentire i movimenti del- 
le Paliioni , come abbiamo rilevato elTere capaci i 
Bruti. 2 , racchiudere in fe idee incompatibili la fen« 
tenza dell’ anima materiale dei Bruti infegnata già nel 
Peripato. Imperciocché abbiamo per varie vie dimo- 
llrato c nell’ Opera precedente , e nel Capo H. di 

J uella , che implica contraddizione 1’ accoppiamento 
elle facoltà d’ un’ anima , colle proprietà della materia 
in una lleiTa e medefima follanza . Nè giova già il 
dire, che il principio movente i Bruti non è l’anima 
umana. Poicnè le fole facoltà efpolle, quali fono fen- 
fazioni , immaginazioni , memoria , benché lìeno dipen- 
denti dalle imprellioni degli oggetti ertemi nei fenfi, 
pure fi conrtderano nell’ uomo proprie dell' anima , e 
non del corpo , ancorché non fi riguardi quella loro 
ertenfione e attività , della quale difeorreremo in ap- 
preflb . E perchè dunque oflervando noi gli effetti 
delle medelìme operazioni nei Bruti , penferemo di ri- 
fonderle in un principio materiale’ Querto non è ra- 

S ionar da Filofofo, fapendo qualunque , che non fia 
igiuno dei fani principi di filofofare , che non è leci- 
to affegnare a’inedefimi effetti caufe contrarie . Berta 
dunque, che dalle mentovate operazioni dei Bruti noi 
dobbiamo ai^omentare in erti un principio del tutto 
diverfo dalla materia , dipendente per altro in tutte le 
fue operazioni da oggetti corporei, e a quelli foli ri- 
flrette, e limitate . Che fe mi fi ricerchi qual fia 1’ 
Ertenza di quello immateriale principio , dirò , che fic- 
, come 


6z P^RTE L DELU4 mRJTUM.TT^ 

come r Eflènze di quelle fodanze mcdefim^ , delle qua* 
li fiamo confcj eflere noi formati , fono all’ umano in* 
tendimento impenetrabili , per confeflione de’ più in* 
genui, e profondi Filofofi; così non dovrà recare me- 
raviglia alcuna con molto maggior ragione , fe io con* 
felfi finceramente d’ ignorare l’ ElTenza di quel princi* 
pio immateriale , che anima i Bruti . Aigomentiamo 
dagli effetti 1’ efpofte operazioni nei Bruti , ilccome 
nell’ Uomo , il quale inoltre i di effe avvertito per 
intimo fenfo. Dagli effetti pure dedurremo altre pili 
fublimi facoltà nell’ Uomo , delle quali non ci è leci- 
to ravvifare fegno alcuno nei Bruti ; e non fcorgendo 
fegno alcuno di Umili effetti , non è da Filofofb il 
fupporre le caufe* mentre abbiamo premeffo, che da- 
gli effetti palefi u hanno da dedurre l’ occulte cagio* 
ni, di cui fi va in traccia. 

VII. Ne mi fi dica già da Materialifti , che vi cor- 
rerà quella fola piccola differenza tra l’ Eflère dell* 
Uomo , e quello dei Bruti , quale dagli fiudiofi della 
Natura fi rimarca in ogni paffaggiodi una fpecie all* 
altra dei varj generi degli EfTeri organizzati { « ) . Poi- 
chi il diligente ed acuto ofièrvatore Sig. Buffon ( nel 

To- 

(a) Non voglio pafTar Torto fìlenzio quel meravigliofo , 
che Togliono ammirare alcuni Oflèrvatori della Nainra in 
quella catena di Efleri da loro concepirà. La Natura ( dico- 
no ellì all* incirca ) h un complelTo di Efléri , i quali , come 
anelli di una fola catena li legano infieme con certe inti- 
me relazioni, analogie, corri fpondenze , e proprietà che in- 
Ceme confiderate formano quell’ Unità forprendente , la qua. 
le vieppib C rende palefe in ragione delle maggiori fcoperrc 
di aflbmiglianza, e di analogia tra gli Efleri , delle quali i 
flato focondiflìmo il corrente Secolo . Si oflervino quei foli 
anelli della catena , che unifcono gli Efleri del Regno ani- 
male, e che connettono quello col Regno vegetabile ( com- 
prefi entrambi nel foto genere degl’ Efleri organizzali dalli 
recenti Oflèrvatori della Natura ) . Quegli ftelfi animali , che 
fembrano all’occhio noflro li pib fpregievoli, ed ifolati, oc- 
cupano nel Regno animale un pollo onorevole, racchiudendo 
in fe de’ caratteri comuni alla fpecie, che li fogue immedia- 

tamcQ' 
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Tomo IV, della Tua Storia Naturale , trattando dei 
Metodi a pag. 142. e feguenti ) olTerva che la di- 
liribuzione dei viventi in dalli , generi , e fpecie fat> 
ta da Naturalini non è già un’ opera della Natura, 
ma è un prodotto dell’ umano intelletto , il quale per* 
ciò va l'oggetto a cambiamenti e ad errori , ficcomc 
ne rileva nella diUribuzione fatta da Arinotele , dal 
Rai , dal Klein , e dal Linneo , e eh’ è una vera illu* 

(Ione r immaginarli che tale ordine così cangiato fe* 

con- 
tamente, ed infieme delle minute qnalltì fpeclaliproporziona- 
te alla sfera della propria attiviti per dillinguerli da ogni al- 
tra, Si Tcorrano le vaftiflime ferie degli Efleri animati , per 
quanto fembrino efli di una lutura difeorde , fi troveri , che 
tutti fono in una reciproca dipendenza, e armonia; e le loro 
differenze fono altrettanti palli , che & la Natura , la cui 
marcia h guidata fempre dal Geometra Eterno . Per quanto 
fia grande la diverfiti, che pafla tra l’Oflrica, c l’ Elefante, 
un luogo feguito di altre nature intermedie mette 1’ una , e 
l’altro in uno firetto rapporto. Che fe riflettiamo alla flret- 
ta unione che corre tra il Regno vegetabile , ed animale , 
fappiamo, che le Piante avvegnaché per la loro organizza- 
zione, e per il grado di vita fembrino a prima villa tanto 
lontane dagli Animali , t’avvicinano però a quefti per un 
buon numero di analogie : e qualunque vacuo ed ogni linea 
di riparazione che vi potefTe reflare tra gli EITeri animali , e 
vegetanti, fi é venuto a riempire da un terzo ordine di na- 
ture anomale , cioè dai Zoofiti , i quali accoppiando delle 
proprietà del vegetabile , e dell'animale , nnifeono tutte le 
nature organiche in un folo Regno, Noi ptefenremente non 
poffiamo vedere, che alcuni frammenti di tutte l’ affinità, le ' I 

gradazioni , ì paffaggj che mettono in armonia quello gran 
Regno, Quei vincoli di affinità, per cui fi legano gradata- 
mente iniìeme li funi abitatori , t’ aflbmigliano da Bradley , 
e da Bonnet ad una fcala, dal Dotutti ad una rete, e da Pal- 
las ad un albero , Tutti gli sforzi però de* due fovraccitati 
fommi uomini Bradley, e Bonnet fono ben lontani dal dar- 
ci una compita fcala della Natura , avendo elfi fpeffo folli- 
tnite delle gradazioni arbitrarie alle reali tuttavia feonofeiu- 
te. Gli Audi della Storia Naturale fono ancora mancanti trop- 
po di fatti , e di olfervazioni fu la llruttura , c proprietà di 
un gran numero di viventi , per poter conofeere tutto il loro 
infieme ; quella non pub elfere, che 1 ’ Open da’fecoli avve- 
nite . 
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condo la varietà dei Sifiemi fia Opera della Natura j' 
|X)ichè quella continuando la fua marcia non altro ci 
offre, fé non che la quotidiana produzione d’indivi- 
dui. Che fe anche riconofcere vogliamo alcune certe 
gradazioni tra il Regno vegetabile ed animale, e nel 
Regno (leflb animale ( del che non moviamo alcuna 
lite ) (quella gradazione però ( continua lo (leflb Buf- 
fon ) rimarrebbe ellinta nel paflaggio all’ Eflerc dell’ 
Uomo: il che fi lludieremo di far vedere di propofi- 
to colla fedele efpofizione di quelle differenze , che 
dagli effetti fi dedurranno relativamente a quelle fleffe 
facoltà riconofciutc già da noi all’ Uomo comuni ed 
ai Bruti, e poi nel Capo feguente coll’ordinata ferie 
delle facoltà proprie dell’ Anima umana : feguendo poi 
le traccie fegnate ci verrà il deliro di ampliare e d’ 
illudrare 1’ origine di varie arti , e fcienze affegnata 
già in parte dal Sig. d’ Alembert. 

Vili. E per non dipartirmi da q^uel ordine natura- 
le, ch’efpcrimcntiamo in noi medefimi nella ferie del- 
le nollre operazioni , pofliamo facilmente olfervare , 
che quando lo fpirito nollro è arricchito d’idee rice- 
vute dagli oggetti edemi col mezzo de’ fenfi , c quan- 
do la fantafia è pregna d’ immagini eccitate pure da- 
gli oggetti, che ci circondano, la mente nodra inco- 
mincia ad eflerc attìw , cioè madre feconda di terze 
idee , o nuovi rifultati , che fono bensì relativi ad 
oggetti edemi, ma che da quedi non fono giammai 
paffati al fenfo , o alla fantafia . Da quedo fonte fi 
dee ripetere l’origine dell’ arti meccaniche , le quali 
fono un prodotto della mente nodra mediante le fen- 
fazioni , e le immagini già ricevute . Le comuni , e 
le parziali neceflità, i bifogni della vita , il comun 
genio di minorar la fatica , di procurarfi le comodi- 
tà, ed il diletto hanno eccitati gli uomini a riflette- 
re fu i varj mezzi per ottenere fini sì naturali all’ 
umanità. Dal che s’è fpeflb efercitata la loro fanta- 
fia, fi fono rifvegliate le immagini già ricevute; s’è 

appli- 
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applicata maggior attenzione a quelle , che avevano 
maggior analc^ia con i bifogni della vita , o col de» 
iiderio d’una maggior comodità, o coll’oggetto d’ac» 
crefcer il piacere . Dal confronto di quede due idee , 
cioè dell’ immagine già ferma nella fantalia , e d’ una 
determinata neceflità della vita , e dall’ intenderne l’ in* 
trinfeca relazione li fono ritrovate le terze idee, cioè 
i printi efperimenti , o li primi principj d’ un’ arte; 
coll’ ajuto dei quali gii uomini hanno vieppiù miglio* 
rata coll’ andar dell’ età mediante l’ ideflb metodo te* 
nuto , e mercè i nuovi efperimenti , e precetti , i 
quali fornendo poi i poderi di migliori mezzi per 
efercitarc la rideffionc danno fondamento altresì di 
fperarc maggiori prt^refli , a’ quali certamente neffun 
Ercole ancora pole i confini. In fatti fé (1 ha da at* 
tendere, o fperare il futuro fui fondamento del pafTa* 
to e prefente , lappiamo che l’ umana indudria ha fa* 
puto ritrovare tante maniere nell’ efercizio d’ ogni ar* 
te, che reca meraviglia il fblo trattenerli a confiderà* 
re le varie invenzioni , colle quali 1’ Uomo è giunto 
a fare ufo d’ ogni genere di viventi per fatollare l’ ap* 
petito di cibarli . Egli coll’ agricoltura è pervenuto ad 
arricchirli di biade , le quali modificate da altre inven* 
zioni codituifeono il neceffario fodentamento d’ una 

f ran parte dell’ umanità . Colla caccia poi fignoreggia 
Uomo fu ogni genere di Volatili, eoi (^drupedi; 
e coll’arte e eoa ingegno giunfe fino ad impadronir* 
li , e domare gli Animali più fieri , i quali di gran 
lunga fuperano l’ Uomo di mole , e di forza . Con va* 
rie fpecie pure di reti , ed altri artifizj non fi rende 
egli Padrone anco de’ Pefei ? In fomma egli ha fapu* 
to imbandirli una menfa si lauta , quanta ne odre la 
Natura nei moltiplici fuoi doni , ed ha faputo poi ta* 
li doni in tante nuove guife modificare , quante fon* 
mano le vivande delle perdine colte d’ ogni nazione . 

IX. Efaminiamo ora un poco da qual fonte ripe- 
terli debbano le invenzioni , e progrem di quelle Ar* 
Tome IL . I ti. 
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ti . Non altra cagione potrebbe elTer affegnata dai Ma* 
terialifti fuori che un principio Meccanico, e una na- 
turai pro^nfione ed impulfo chiamato IJlinto, o final- 
mente da' faggi Filofofì un principio attivo , e d’ in- 
venzione . Ma la prima non fi porrà mai in campo 
da Uomo che ragiona , poiché il principio Meccanico 
opera fempre necelTarìamente , e polla una tal caufa 
dee fempre feguire un medefimo effetto, nè potrà mai 
avvenire la cola altrimenti* ma varj fono i metodi, 
varj i mezzi, che l’Uomo adopera nell* efercizio del- 
le arti meccaniche , e diverti ìpelTe fiate fecondo la 
diverfità delle Nazioni. Dunque in un principio Mec- 
canico non potrà mai rifonderli la cagione dell’ inven- 
zioni, e dei progrelli dell’ Arti meccaniche. Ma nem- 
meno V Iftinto farà una ragione fufficiente , onde po- 
ter intenderli i varj prodotti dell’ Arti , e invenzioni j 
poiché r impulfo , o la propenlion naturale chiamata 
Jjìinto tende fempre ad una determinata azione, o ad 
un tal determinato metodo. E appunto perchè ncffu- 
na fpecie di Animali fi diparte mai dalla propria ma- 
niera di operare , né altera , né migliora mai le lue 
fiitture, perciò é ragionevole il credere, che dal folo 
illinto vengano guidati nelle loro operazioni gli Ani- 
mali tutti . In fatti qu^li fielli , de’ quali tanto fi efal- 
tano i pregi, come fono i Ragni per le Spirali, che 
tendono , e le Api per gli Efagoni , che formano col- 
la cera, che raccolgono dalla rugiada nei fiori, e le 
Formiche per il copiofo raccolto che fanno ( delle 
quali cofe difeorreremo a lui^ nello feiogliere l’ ulti- 
ma obbiezione del Capo VI. ) in tanti lecoli non fi 
fono mai dipartiti dal loro cofiume , il che é mani- 
fello dal rifeontro degli Antichi , e Moderni Scrittori 
di Storia Naturale ; dai quali altresì fi rileva , che 
ogni altra fpecie di Bruti ha fempre tenuta la fua 
propria maniera sì nel procurarfi il cibo, come nelle 
loro difefe. Così i Cornuti, i quali per proprio loro 
cibo non abbifognano degli altn Ammali , cibandoli 
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dei {rutti della terra, fentono la lora difefa nelle Cor- 
na , c perciò danno di cozzo , allorché fono afiàltati. 

I Lupi le Tigri, i Leoni, e gli altri Carnivo- 
ri , condotti da un iftinto irrequieto e fdegnofo, o 
animati dal naturai loro vigore s’ avventano contro gli 
altri Animali, gli fquarciano e li divorano. In foni- 
ma c«ni fpecie di Bruti é portata dal proprio impul- 
(b imiOTto loro dall’ Autor della Natura a confervar 
iè medefìmi con tali determinati mezzi, e non altri- 
menti; nè in tanti fecoli (ì è mai accrefciuta la loro 
arte, nè ritrovate nuove maniere per ifchermirli dagl* 
altrui aflalti . L’ Uomo all’oppodo quanti modi di 
difendere fé (leflb non ha egli rinvenuto ? Non con- 
tento di quella naturai forza che fente in fe medeit- 
mo , fi è lervito primieramente dei baffoni , e dei (af- 
fi , ed ha introdotto l’ arte di lanciarli , e di aggiun- 
gere forza col mezzo della Fionda , com* è noto dal 
celebre fatto di Davidde. Pofcia efiratto il ferro dal- 
le vifcere della terra feppe lavorarlo in modo da for- 
mare anni di difefa , e di offefa coll’ inventare gli 
Elmi , ^li Scudi , i Dardi , le Spade , e tante altre 
fpecie d armi . Nè pago ancora di tanti modi da ga- 
rantire fe medefimo giunfe fino ad inventare la pol- 
vere accenfibile, la quale diede poi motivo all’ inno- v 
duzione degli Schioppi , delle Bombarde , de’ Canno- 
ni , ec. In fomma e falli, c legni, e ferro, e nitro, 
zolfo , carbone ha faputo l’ Uomo porre in opera per 
ritrovar fempre nuovi , e piu vigoroli modi da figno- 
reggiare fu ogni forta d’ Animali , e per difen«rfi 
dall* oppreffione de’fuoi limili. Ma quelli incontrafla- 
bili fatti dimollrano a chiunque non abbia rinunziato 
all’ intimo buon fenfo ed alla ragione , dimollrano di- 
co , nell’ Uomo un priiKÌpio attivo infieme e d’ inven- 
zione a diflerenza nei Bruti per cui ha , per così di- 
re , migliorato il proprio illinto , e le naturali incli- 
nazioiu di confervarfi, e di difenderfi, £' egli quello 
un piccolo gradino di differenza tra l’ effere dell’ Uo- 

1 z mo 
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mo e quello dei Bruti in quelle cofe (lefTe , che £« 
pendono dai fenfì e dalla fantafia ? 

X. Eppure fe rivogliamo il penfiere all’ origine, ed 
ai progrefli delle Belle Arti li rimarcherà vieppiù 1’ 
attiviti , e feconditi della &nta(ia dell’ Uomo a diffe- 
renza dei Bruti, e le di Lei produzioni fcuopriranno 
inoltre altra più nobile fecolti nell’ Uomo . Incomincian- j 

do per tanto dal rintracciare l’ origine dell’ Architettura . ‘ j 

ci lembra ragionevole il credere che la comune ne- I 

ceffiti di difenderfì dalla inclemenza delle (lagioni, e 
dalle meteori del Cielo abbia prima prodotto nell* 

Uomo il penderò di codruird delle Capanne ; ma fic- 
come quefte fi fono conofciure infufRcienti ai bifogni , 
e al comodo della vita, così a poco a poco fi è ac- 
crefciuta e migliorata la loro codruzione, e giunfero ! 

fino gli Uomini a formare delle Cafe imperfette . Si 
eftefe quindi il penderò alle regole, ed ai precetti di 
formare una fabbrica ordinata , le quali tanto crebbe- 
ro colle nuove riflelfioni da poter formare un regola- 
to Audio di Arte Liberale , che d chiama Architet- 
tura . Nè mi fi oppongano ora gli cfempj di alcuni 
Animali, mentre verfo alla fine del Capo ogni cofa 
propofla farà efaminata in relazione ai Bruti . Conti- 
nuando noi per ora l’ intraprefa carriera , e ricercando ; 

l’origine della Scultura, e Pittura , non è lungi dal ' 

vero il penfare , che il genio di eternare per quanto ' 

è poffibile a umana podefiè la memoria di un Eroe , 
di un Padre benefico , di un amico dell’ umanità , e il 
dedderio di render paled anche ai più tardi Nipoti le 
memorande getta di Uomini valorod, e molto più il I 

fanatifmo d^l’ Idolatri per le menzognere loro Divi- 
nità abbiano fcoflà ed agitata la fàntafia degli uomini |i 

a rirércar maniere di render predente a fe fteflì , quan- 
do voleflero, ed alia potterità la memoria di ciò che I 

tanto loro (lava a cuore . L’ attaccamento perciò ad 
oggetti sì intereffanti per loto, e la voglia più volte 
imorta e refa vieppiù acceda ^ voler perpetuarne t 

idea 
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idea diedero origine all’invenzione del difegno priroie^ 
ramente , poi della Scultura c Pittura ( <> ) ; coi quali 
mezzi tributarono efli alle profane Divinità e ad al- 
tri oggetti da loro apprezzati la verace loro flima , e 
foddi^rono inlleme 1 ’ infaziabile fete di tramandarne 
la memoria alle più rimote età. £' vero, che quelle 
arti incominciarono aliai imperfette , ma fecero poi 
tali progrelTi , che alcuni de’ Tuoi prodotti giunco 
quaC a gareggiare colle opere della Natura . Neflùn 
iWno però di quelle due arti , e molto meno drali 
effetti, che generano negli Spettatori, li è mai oHot- 
vato nei Bruti , i quali anzi li manifellano si indiflè- 
renti allo fpettacolo d’una dillinta Galleria, o d’una 
fcelta raccolta di Statue, e bafli rilievi , come fé li 
trovalfero in una Aanza del tutto fpoglia di si nobili 
corredi. 

■ XI. Dalla fantafia pure dell’ Uomo trae la Tua prof- 
fima origine la Mittologia, poiché degli fatti Storici 
conofciuti col mezzo dei fenli la fantalìa formando 
r immagini , e fpelTo richiamandole , e pragonandole 
infìeme fi fono efprelTe da quella, altre nuove immagi- 
ni rivenite cioè ai nuove divife , e abbellite di nuo- 
vi colori . Quelle fleffe immagini lignificate ad altri 
diedero occafione di aggiungervi decoro c fplendore, 
ed accoppiarne di nuove , e con ciò giunfero gli Uo- 
mini a formare un corpo ordinato di Mittolt^ia. Ma 
di tal attività di fantafia , la qual giugne fino ad ef- 

fere 

(a) Nell’Accademia Reale dell’ Ifcrizioni , e delle Belle 
Lettere il Sig. Abate Fraguier nell’anno 1709. ha letta ana 
fna Diflertaiione full’ antichità della Pittura, la quale è citata 
con molta lode da Madama Dacier nelle Tue annotazioni fopra 
il terzo Libro dell’ Iliade d’ Omero. Egli fi redringe in que- 
Aa a far vedere full’ appoggio dei tedi d’ Omero , che non fo- 
lo l’intaglio e la Scultura ( del che nediino Storico dubita ) 
ma che la Pittura eziandio era in ufo a’ tempi d’ Omero. Egli 
non ignora per altro quanti lumi maggiori, e piti rimoti ri- 
trac fi podano dai Libri Sagri , c quanta ofeurità rimanga anr 
cosa luir Epoca dell’ orìgine di quede medeCm» Ani %. 
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Urc creatrice d’idee nuove, quando mai fi è fcopcrto 
indizio alcuno nei Bruti ? 

Dal naturai fentimento poi di armonia si dee ripe* 
tere i’ origine della Mufica . Siamo si naturalmente 
dilj)o(li air armonia , che indipendentemente da ogiù 
iniutuzione fi fufeitano in noi i tali fentimenti da 
tali determinati Tuoni . Quanto meglio riufeirebbero i 
ProfelTori di tal arte. Te pofledeflero pria la Filofofia 
del cuor umano , per poter applicare le regole della 
Mufica opportunamente , poiché la mifura de’ Tuoni 
ha il Tuo fondamento nella Natura , e perciò dee eT> 
Ter projXHzioncta la Mufica ai Tentimenti che uno 
vuole luTcitare negli Uditori (a). 

Che Te poi al canto, o al Tuono fi accoppj il me- 
tro della Poefia , allora molto piò agevole é il modo 
di goadagnare il cuore ; poiché effendo l’ Uomo natu- 
ralmente portato al numero , ed al metro , e preftan* 
dofi dalla Poefia varj colori , ( quali alla (lefla ma- 
niera , come Tuoi produrli la luce nei corpi ) e una 
cert’aria di novità alle comuni coTe per 1 uTo, e la 
familiarità Tcolorite , e reTe languide vengono Tcoffi 
pii uomini dallo (lato d’ indifferenza , che li rendea 
inerti, e mercé l’immagini impeffe dal Poeta nella 
loro fantafia non Tolo fi riTvegliano in efli le paflio- 
ni, ma vengono altresì eccitati Telicemente ad azioni 

gene- 

fa) SI vuole crprioiere un argomento lugubre , ed eccitare 
la triftezaa , le note lunghe , e una lenta armonia faranno i 
mezzi , i quali modificati da un petìto nell’ arte otterranno il 
fine propoflo. Cosi la vivezza, e la varietà nella Mufica muo- 
vono l’allegrraza e il diletto inCeme, e fanno dimenticare le 
ferie cure. ]7i qncfta abbifogna di piti, chi piti é applicato a* 
ferj , ed importanti affari e ftudj . Tanta é 1’ influenza della 
Mufica fui cuore umano , che la Medicina ha faputo farne un 
utile ufo fpecialmente per i mali di fantafia , qualor produllc- 
ro eziandio delle malattie reali nel fifico. Alcune di quefle fu- 
rono ofiinate ad ogni altro rimedio , c cedettero folo alla Mu- 
fica, forfè per la ragione che frnotendo quella la Macchina, 
e_ infiniandofi nel cuore prellh altro tuono , c moto agli umo- 
ri , e li diflolfe da quell’ abitudine , eh’ era la moUfta caciooa 
della malattia. 
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gencrofe . Nè di minor foru è la Pbefia , allorché 
infpirar fi voglia l’ orrore al vizio . La Pittura di un 
uomo viziofo continuata fpecialmente nei trilli efiètti , 
che f(^liono feguire infpira tal avverfione , ed abbo> 
minazione al vizio , che fe 1’ immagine venga corre- 
data da una rapprefentazione in ifeena, nè lì temperi 
la vivacità dell’ erprelGone colle regole aflegnate da 
Arinotele nella Poetica , lì jxiò facilmente eccedere 
nella troppo gagliarda impresone , e giugnere fino al 
difetto notato dal medelìmo Arinotele nella rapprefen- 
tanza dell’ Eumenidi d’ Efchilo , cioè di far provare 
terribili ambafeie ai cuori affai fenlìbili. 

XII. L’influenza della MuGca , e della Poella fui 
cuore umano era talmente conofeiuta nell’antica Gre> 
eia , che il canto e il metro erano come il veicolo 
per iflruire i Popoli nella Religione , nella Morale , 
nella Legislazione . Sappiamo, che il culto preRato 
agli Dei era accompenato dal canto e da’verfi; gli 
Oracoli e le rifpone delle menzognere loro Divimtà 
erano per via di verfi lignificate da’ Sacerdoti . Le leg- 
gi pure, e la Politica nei primi tempi della Grecia 
erano diflefe in metro . Le maggiori cure poi nell’ 
illruire la colta gioventù erano aa’ Greci impiegate 
nell’ infegnar loro la Mufìca e la Poefia , le quali in 
tanta riputazione erano tenute , che lì recava a ver- 
gogna l’ignoranza delle medefime : ed era ben ragio- 
nevole r infinuare , e coltivare un tal fentimento di 
enimazione pr quefle facoltà , effendo che gli oggetti 
più importanti, quali fono Religione, Legislazione e 
Coflumi , erano col canto o col metro o con entram- 
bi fignificate ed efpreffe . Ma l’ introduzione lielfa del- 
la Poefia, i metri divcrfi, i precetti, e le regole af- 
fegnate , e molto più l’ arte di ufarle opportunamente , 
e quella d’inclinare il cuor umano veno un oggetto 
aflratto oual è la virtù ed il vizio, come fpiegare lì 
poflbno fenza la facoltà ragionatrice , e infieme atti- 
va? QueRa è quella, che nell’orìgine, e nei progref- 

u del- 
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fi delle Belle Arti efpofte fi fcuoprc nell’ Uomo a dif- 
ferenza dei Bruti , della quale fi frolleranno privi , • 
allorché fi rifletterà fu que’ certi fegni che ci fommi- 
niftrano alcune loro fatture . Intanto per far vieppiù 
rilevare quanto fcomparifca agl’ occhi della ragione il 
parallelo ingiufiamente introdotto dai Materialilli tra 
r Eflere dell’Uomo, e quello dei Bruti, balla tratte- 
nerfi nella confiderazione dell’ ufo fatto dall’ Uomo e 
della voce, e del gello, e delle paflioni , c delle pa- 
role , e della facoltà ragionatrice per trarre al proprio 
fentimento gli altri Uomini. Già fe non vi fofle 1 ar- 
te , per cui poteflero convenire gli Uomini nei penfa- 
menti , un’ ordinata focietà non potrebbe fulfillere . Ora 
r Uomo ha ritrovato l’ arte , e vi ha aflegnati precetti 
relativi all’ ufo della voce , del, gello , delle paflioni , 
delle parole , e del modo di ragionare , per cui in 
molte circollanze fi può far Padrone dell’ altrui cuore : 
c quella fi chiama PArte Oratoria (a). 

XIII. 

(O Scorriamo almen di paflà^gio | precetti, ed J caratteri 
di efla per làr rimarcare l’eRenfìone di qoello fpirito d’inven- 
zione e di ragionare proprio foltanto dell’Uomo. L’oratoria 
per tanto partecipa della Malica almen nella Magia dei faoni . 
Un argomento lugubre ricerca un tuono di voce , e un’ inflef- 
lione diverfa da un argomento di comnn letizia . Un’ invetti- 
va fatta dall’ Oratore contro un reo dee elTere accefa, e piena 
di fentimento, e perciò dee eflér fodenata da una voce fran- 
ca, libera, rifolata. Un’orazione, che cbiegga pietà, dee ef- 
fere efprefla con voce fiocca e flebile. In fine ogni fpecie di 
argomento efige quali di proprio diritto il tal determinato 
fnono; nei che per altro é ripoflo un foto caranere dell’ Arte 
Oratoria ; poiché oltre ciò li richiede un gello , e un’ azione 
proporzionata ali’ argomento . Ma fopra ogn’ altra cola é da 
rimarcarli la compolizione, ch’é come il principal coflitutivo 
e il nerbo dell’ eloquenza . Quella non foto conlìlle nell’ ag- 

S iuflatezza, ed ordine dell’ idee, ma eziandio nella proprietà 
eli’ efpofizione, e nel decoro , che li ha da aggiungere col 
mezzo d’immagini e figure, e nello fpandervi in fine quella 
luce che attragga I’ occhio dell' intelletto di chi afcolta , al 
che contribuifce molto anco la nitidezza dello llile . Il fine 
poi dell’ Oratore ha da elTere di petfuadere e muovere il cuo- 
re 
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Xlir. Rivolgendo noi ora il penlìero ai Bmti , e 
rintracciando cofa vi fia tra loro e noi di comune re> 
lativamente alle accennate Belle Arti, ci fi oppone 
l’abilità di alcuni Scimiotti nel formare delle cafe pet 
proprio ricovero, come riférifee qualche Viaggiatore. 
Ma oflcrvo in primo luogo , che i MaterialilH efi- 
gono da noi le dimofirazioni a rigore in favor delle 
verità , e danno un’ aperta mentita allorché tacciamo 
ufo de’ fatti, ancorché appoggiati alle buone r^ole di 
Critica, qualor riefea loro di formare un fofuma in 
contrario . E in favor poi del loro Matcrialifmo , e 
per degradar 1’ Uomo da quella dignità , che gode fo> 
pra il regno animale, è pili che fufficiente ogni Sto- 
riella, che fi legga nei Viaggiatori , dei quali pure 
fappiamo quante ne contino Storie atte a trattenere i 
^nciulli , o le vecchierelle , non mai un Fìlofofo . 
Quali efami richiedanri , e quali regole di Oitica deb- 
Tom. IL K bano 

re degli Uditori, e inclinarlo coll’arte in proprio &vore. Il 
primo fine fi ottiene col mezzo di bnone ragioni difpofte in 
eaira che vagliano a perfuadere l’ intelletto di chi ha I* nfo 
di ragionare . Ma ficcome l’ nfo di ben ragionare , e di pene- 
trare la vera ragione atta a peTtoadere non fi eflende cert.» 
niente alla maggior parte degli nomini , cosi con maggior 
profitto dovrà 1’ Oratore calcare le traccie fegnate dall’ altmt 
valore, quali fono di flodiare il cuore amano, e ricercare le 
vie di tirvegliare negli Uditori quella paflìone , di cui abbi- 
fogna r Oratore . lì mezzo pib valevole per guadagnare if 
cuore faià di parlar pib pretto alla fiintafia , che all’ intellet- 
to. Quella h lemure della, ed h comune al dotto e all’idio- 
ta. Ond’é, che r ufo degli efempj, e delle Parabole eh' ec- 
citano la forprefa , e l’ incantefimo nella &ntafia faranno di 
aiuto non leggiero per ottenere un pronto effetto d’ inclinate 
il cnoie degù Uditori verfo l’oggetto che l’Oratot fi pr«x»- 
ne . Ma ficcome colP andar del tempo l’ immagini langnilco- 
no nella fiintafia, e poi fvanifeono, così feemano e poi per- 
dono intieramente la loto fotza per muovere il cuore in av- 
venire ; e perciò fé il fine dell’ Oratore fi é di ottenere un 
effetto permanente , qual farebbe 1’ efercizio di qualche virtit 
fociale , e la fuga dei vizio , dee allora fortificare allài pib 
r intelletto degli Afcoltami con ragioni proporzionate alla 
lot« iatcUigcnza, piuttollo che parlare alla fola fontaCa. 
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bano ^rfi in opera per poter far ufo con diritto del- 
le notizie di quello, o quel Viaggiatore lo abbiamo 
fatto vedere nel Capo IV. delle Terltà di Ttoltgìa 
Naturale. Di quelle leggi di Critica per altro non fi 
fanno carico quelli , cm fi approfittano di tal narra- 
zione per pareggiar 1’ Uomo ai Bruti . Nulladimeno 
fiamo cortefi coi noflri Avverfarj , ( benché Eglino 
affai fcortefi fi manifelli no verfo di noi ) e accordia- 
mo a ^ue’ Scimiotti non fo qual abilità di formar •' 
delle abitazioni per loro difefa . Ma finora io non ri- 
marco maggior perizia di quella che ha c^ni fpecic 
di animali nel formare i loro nidi . In fatti quelle fo- 
no formate filali alberi per relazione degli Helli Viag- 
giatori . Ma CIÒ eh’ è più da ricercarfi fi è la llruttu- 
ra delle medefime abitazioni per poter con qualche 
giullizia dedurre la parità di artifizio tra 1’ Uomo, e 
il Bruto . Si tratta perciò di ricercare qual ordine ap- 
parifea in quelle loro abitazioni . Si tratta della cor- 
rifpondenza della fabbrica coll’ idee di Architettura . 
Si tratta di fapere quali fieno i loro jprincipj , quali 
i piDgreffi della loro arte . Qual perfezione abbiano 
aggiunto colla fucceflione de’fecoli alla material loro 
fattura, come ha fatto 1’ Uomo in quella, e nell’ al- 
tre arti . Ma a quelle ricerche non fi foddisferà giam- 
mai ; mentre ogni fpecie di Bruti non fa difcollarfi 
dalla comun maniera di formar i fuoi nidi, e le fue 
tane ; e quella incapacità appunto di migliorare le lo- 
ro fatture manifella la loro irrazionalità , e il folo 
illinto, da cui vengono mofli; quando all’oppollo la 
capacità (T inventare nuove arti , e di migliorarle in 
tante maniere manifella nell’ Uomo e la naturai facol- 
tà di riflettere e di ragionare . Dei Callori fi difeor- 
rerà a lungo nel Cap VI. 

XIV. Pafliamo ora a ricercare , fe il fentimento d’ 
armonia pofla attribuirli almeno a qualche fpecie di 
animali . lo Tento ( dice taluno ) i Canarj , gli Ufei- 
gnuoli , ed altre fpecie d’ uccelli , i quali hanno la lo- 
ro 


Digitized by Google 


DELV C^PO ir. 75 

10 cantilena, e con un po’ di magìRero fi afliiefiinn» 
2 . un canto regolato. A me fembra per altroché tan« 
to provi il fentimento di armonia il gracchiare drilé 
Cornacchie , e de* Corvi , quanto la cantilena d^li 
Ufcignuoli , e de’ Canarj . Ogni fpecie di uccelli ha la 
Tua maniera di cinguettare ; chi piìi afpra, chi pik 
dolce , chi pili forte , chi piìi lene , fecondo la diver* 
là difpofizione delle parti omaniche. Ma si avverta 
però, che ogni fpecie di uccelli ritiene le fue proprie 
cantilene * che il loro canto non è ordinato ; e che 
manca ad efli lo Ipirito d’ invenzione . Che fe con 
qualche indullria degli uomini fi addefirano i Cana» 
rj , e qualche altro uccello a qualche regolato canto, 
quella è una materiale alTuefazione , la quale fi riduce 
ad alTai poco , ed è fempre rifiretta alla tal determi» 
nata canzone, e non più ^ nè è fempre collante, cam» 
biandofi d’ improvvifo da elfi alle volte e note , e tuo» 
no, frapponendo cioè un canto difordinato ad una or» 
dinata Canzone ^ e perciò lo fpirito di armonia non 
fi potrà giammai in elfi rilevare, molto meno poi fe 
fi confideri quella come una fcienza,che procede con 
regole, e con principi, i quali non è finora riufeito 
ad alcuno di poter ad cm infinuare , nè di rilevare 
nel loro proprio fiato naturale . Un fimil tenore di 
rifpolla dovrà tenerli in riguardo ad altri efempj , che 

11 producono dai Materialilli , fu i quali verfererao 
più diliùfamente nel Capo VI. 

Rapporto poi all’ altre arti liberali farebbe cofa atta 
a muovere le rifa il pretendere di fcuoprire in loro 
fegno alcuno di Pittura , di Scultura , di Eloquenza ^ 
di Poefia : dirò anzi che non è fperabile , lèbbene con 
lunghe illruzioni , di far loro lòrmare una menoma 
idea o di ottenere da loro un piccolo faggio di alcu- 
na di quelle arti, e nemmeno di quella, che farebbe 
meno dillante dalla portata di alcune fpecie di Sci- 
miotti , qual è la Pittura . Si prenda per tanto dai 
nofiri Avverfarj la più vivace Scimia, la qual dimo- 

K a Uri 
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Ari la maggior abiliti ^ le azioni cAeriori, oppure 
uno di qu^ Scimotti chiamati PoiMo,ed Enjokos ri- 
trovati nelle forefte di Mayomba del Regno di Lo- 
anco, i quali nella cAerior forma molto lì accoAano 
airUomo, e di lui fono pih grofli ed altij o final- . 
mente uno di quelli Orang-Otang , che trovanli nel 
Congo , c che vengono confiderati da alcuni , come 
l’anno che viene ad unire la catena del Regno ani- 
male coir Uomo. S’ii^c^ni pure a quefti la Pittura, 

• fi replichino k ifbruzioni e colla voce e coll’ cfem- 
pio . Si giugnerà bensì a far loro prendere il pen- 
nello , a tirar dei fegni difordinati , ma a formare un» 
fola copia di Pittura , e molto meno una Pittura d* 
invenzione , non fi otterrà giammai : poiché a ciò fi 
ricerca 1’ aflbciazionc d’ idea fpirituale , formata cioò 
dalla fiefia anima, ed efprelTa nella fantafia prima di 
dipingerla nel quadro ; della qual cofa non hanno da- 
to giammai i Bruti fegno veruno , ficcome procede 
nell Uomo una tal efpreftone d’ immagine da un in- 
terno aHivo principio , del qual abbiamo di fopra pro- 
vato effere privi i Bruti :c non fcorgcndo in efll fe- 
gno alcuno di tal facoltà , non è d» Filofofo 1’ in- 
trodurla . 

XV. Circa poi 1’ ufo della favella, che ci oppon- 
gono alcuni , • è vano il cercare nella maggior parte 
degli animali l’ ufo di parole articolate . Urli , o can- 
tilene all’ incirca le medefime in ogni individuo di 
ciafcheduna ^cie, o d’altra fimile fono le fole cofe 
che rilevar fi poffono relativamente all’ ufo della fa- 
vella. Che fe alcune fpccie di animali, come fono i 
Papgalli e le Gazc giungono a pronunziare alcune 
parole difiintamente , quell’ è effetto di una material 
affuefazione , e fnitto dell’ induftria dell’ Uomo . Ma 
quelli animali vi aflbciano perciò le idee , che cor- 
nfpondano alle tali voci , come fa l’ Uomo ? Quello io 
lo nego aflblutamente ; poiché di ciò non abbiamo fe- 
gno veruop,anù i fegni, che fi pofibno rilevare jin- 

dica- 
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dicano tutto il contrario . In fatti il più delle volte le 

r nunziano fuori di propofito;c fe alle volte efcano 
parole opportunamente, ciò è in forza della repe* 
tizione di qualche fegno fenfibile , con cui è (lata ac- 
compagnata r irruzione , o è un mero accidente . In 
iomma dai Bruti non pofifono efigerfi che pure azioni 
materiali; e i mezzi per ottenerle fono forza, ballo» 
ne , o carezze, e cibo adattato al loro palato; nè le 
facoltà , che abbiamo rilevate nell’ Uomo nell’ eferci- 
zio delle comuni facoltà di fentire e d’immaginare, 
e delle comuni inclinazioni per la propria confcrva- 
zione e difefa poflbno mai a diritto applicarli ai Bruti . 

XVI. Rella folo di dire qualche cofa fulla faeoltà 
di ricordarli . Ma oltreché quella de’ Bruti è limitata 
a fole cofe fenfibili , ed è aliai corta e riUretta , nò 
mai paragonabile colla diverfità e moltiplicità di og- 
getti che abbraccia la memoria dell’Uomo, nè colla 
di lei ellenGone , fi rileva in oltre nell’ Uomo uno 
Ipecial carattere , qual è cU comandare, quando vuole, 
alla fua memoria per richiamare tutte quell’ idee , che- 
fono analoghe all’oggetto, eh’ egli ft propone; quan- 
do all’ opp^o quella de’ Bruti è Tempre dipendente da 
fòli fi^ni fenfibili . 

XVII. Per compimento di quello capo aggiungiamo 
un’altra odervazione dedotta dalla Storia della deca- 
denza e riforeimento delle Scienze e delle belle Ar- 
ti, e da quella rifulterà un altro carattere di difere- 
panza , che fì rinviene tra il principio immateriale de’ 
Bruti , e quello che anima 1’ Uomo . Sappiamo dalla 
Storia , quanto quelle fioriflero predo i Greci, ed i 
Romani. Ma dall invasone de’Goti, Vandali , e Lon- 
gobardi non folo perdettero ede il loro natio fplen- 
dore, ma anzi dominò talmente la madima ignoran- 
za, che quella era confiderata qual necedaria condi- 
zione per poter regnare . Ond’ è , che i Goti collrin- 
fero Amalafunta Madre di Atalarico ad abbandonare 
r educazione colta , eh’ ella Tacca dare a quello Tua 

Fi- 
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Figlio , che avea ad dfere il Re d’ Italia , e 1’ obbli- 
garono a cacciare gli ottimi Precettori alTegnati , per 
u motivo che le Icienze infievolifcono il coraggio , e 
fmorzano lo fpirito guerriero . Prevalfe talmente il 
pr^iudizio dell’ ignoranza nelle fcienze , e nell’ Arti li- 
bali dall’ invafìone de’ Barbari , che bandite , e prof- 
critte dalla prevalente opinione del fecolo, e de’ Po- 
tenti , lì erano fuggiafche ritirate ne’ Chiollri per lo- 
ro afilo . Dal che avvenne, che per provvedere alla 
falute degli uomini , e per l’ aflicurazione dei contrat- 
ti, e per comporre le liti, che infoi^cvano, gli Uo- 
mini ù trovalTero in neceffità di ricorrere , e preva- 
lerli di quei pochi , prellb i ^uali erano le cognizio- 
ni, ed il fapere^ e perciò nei Secoli X, XI, XII. 
fpecialmente , nei quali l’ ignoranza fi era vieppiù refa 
univerfale, i bifi^ni della vita, e della focietà obbli- 
garono gli Uomini a fervirfi dell’opera de’Mpnaci, o 
come Nota) , o come Caufidici , e fino come Medi- 
ci , e Chirurgi , come fi rileva e dalla Storia , e mol- ' 
to pili da incontrafiabili monumenti, che fi conferva- 
no ancor negli Archiv) di alcuni Monillerj,ed anche, 
da alcune antiche Pitture , e perciò i bifogni llelfi 
della focietà impedivano, cbe il fapere di quei pochi 
fi difiendefle a coltivare le belle Arti , e gli fiud) di 
genio; per la qual cofa cadettero quelle in una igno- 
miniofa dimenticanza. Dunque la coltura delle fcien- 
ze , e belle arti , le quali hanno fiorito preflb i Gre- 
ci , ed i Romani non procedeva da naturale iflinto; 
mentre quello fi conferva fempre alla llelTa maniera 
nei Bruti, nò cefla di elfere per ferie di Generazio- 
ni. ElTendo perciò celTata la coltura di quelle nei fe- 
coli d’ ignoranza, dunque non da ilUnto, ma da ele- 
zione , e da uno fpirito d’ invenzione procedettero que- 
lle nella loro origine , e progreffi . 

Stanco poi lo fpirito umano di camminare tra le fit- 
te tenebre d’ una obbrobriofa cecità , fi fcolTe final- 
mente c ritornò il galla delle belle Arti , e lo fpirito 
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iaveuzione , merci certe anime grandi nate per fe- 
licitare l’Uomo. Sanno > quelle penetrare nello fpirito 
de’ pregiudizi , c vedere le loro funefte confeguenze . 
Quindi rimirando i vantaggi delle lettere fi propofero 
di formarne il fentiero , ^1 quale camminare , e av- 
vanzar fi poteflèro i pofleri. Si dillinfe il Dante tra 
quelli, e poi nel XIV. Secolo ( per nominarne alcuno) 
il celebre FranceTco Petrarca , giudicato a tutta ragio- 
ne il ridoratore della Lingua Latina , e delle belle 
Lettere in Italia, e introduttore del buon gudo nella 
Poeda. L’Architettura pure, e 1 ’ altre Arti liberali 
vedirono altra forma . Dunque l’ Anima dell’ Uomo a 
differenza di quella de’ Bruti non cammina fempre Tul- 
le defle traccie; ma ha l’arbitrio di cefTare dall’ in- 
traprefo metodo per alcune generazioni, e di ripren- 
derlo di nuovo; ha la facoltà di battere nuove ftrade 
Tulle defle Arti liberali , d’ introdurre nuovo gudo , di 
abbellire con nuovi manti , e con nuovo decoro i pro- 
dotti dell’ Arti medefime ; le quali cofe modrano nell* 
.. Uomo la facoltà di riflettere , di r^ionare , e di eleg- 
gere; e la diverfità infleme che palla tra il circofcrit- 
to e neceflario operare dei Bruti , e il libero operare 
dell’ Uomo . Ora tutte quede facoltà dell’ Uomo dedot- 
te dalle fole oflervazioni full’ origine e progrefli delle 
Arti meccaniche e liberali ( le quali tengono luogo 
di fatto, fu cui fi fonda il nodro ruioiuue ) quwe 
facoltà , dico , prefe infieme non modrano forfè un* 
notabile di ff ere nz a tra il principio immateriale che ani- 
ma r Uomo , e quello aei Bruti nell’ efercizio , e nei 
protri delle defle comuni proprietà ed inclinazioni? 
£ non manifedano forfè di aver noi a qued’ ora ol> 
tr^flàti gli angudi termini di quelle fole accidentali 
diflèrenze , che tra il Regno animale e 1 ’ Uomo ri- 
marcano alcuni de’ nodri Avverfarj ? Quedi fi danno 
bensì il vanto di edere gl’ intimi fegretarj della Na- 
tura ; ma a me fembra , che col porre efll in non 
cale quelle focoltk che abbiamo rilevato, e che fal- 

tano 
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tano agli occhi di ognuno che vuol ragionare fenzt 
prevenzione, a me fembra,dico, che fmentifcano col 
fatto ^uel fallofo nome che fi arrogano, e che meri- 
tino di eifere dalla Natura ftelTa rimproverati , quai 
infedeli oflervatori . Eppure fin’ ad ora abbiamo nota- 
te le fole differenze cm corrono tra 1’ immateriale 
principio che anima l’ Uomo , e quello dei Bruti nell* 
ufo e progrelli delle comuni proprietà . Perciò nel fe- 

S uente Capo paflaremo collo (feflb metodo all’ efpo- 
zione di quelle caratteridiche facoltà , delle quali i 
dotata r anima umana , e delle quali non lì può rile- 
vare fcgno alcuno nei Bruti . 
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CAPO V. 

Delle carattcriftiche facoltli dell’ Anima Umana a 
differenza dei Bruti, nel rilevar le quali lì 
ribattoi» i principj del Sig. Elvezio. 

I. Vera noxjone delle voci Fifica fenfibiiità . Varie 
fono le facoltà delP Uomo , le quali non dipendono 
dalla Fijica fenfibilità , 

n. Della dijlinxjone delf idee , e delP ufflra^one . 
Dalle t/fftraxjoni hanno erigine le Matematiche 
pure e tnìfle. 

III. Dell' origine delP Ontologia , e della Fijica gene» 
rale e particolare. 

IV. Del raziocinio. Dei prodotti di ejfoy dai quali di» 
feendono la Meccanica , P Idroftatìca , la Dinami» 
ea, e P Idrodinamica . 

V. Si riportano le affegnate facoltà delP .Anima tei 
loro prodotti alla Fijica fenjihilità ’ e Ji fa ve» 
dere quanto quejla cagione fta f proporzionata per 
tali prodotti. 

VI. Si ricerca la vera cagione in noi di Jìffatte epe» 
razioni . 

VII. Di qual importanza ed utilità fieno le idee 
ajlratte . 

\\\\. Della Jimplicità delP Anima Umana. 

I. "OEr evitare l’idee vaghe e indeterminate ( le 
Jr quali hanno Tempre Tcrvito d’ infelice mezzo 
ai Mifcredenti per dilTeminar la zizania della irreli* 
gione ) è di meftieri in primo luogo determinare la 
nozioiw delle voci Fijica fenjihilità , le quali foi» co» 
me il cardine , Tu cui s’ aggira tutto il fidema dell* 
Elvezio (tf). Se prefeindiamo da ogni prevenzione, 
Tom. II. L e con 

(4) Gii fi fa, che il Sig. Elvezio nella Tua Opera do f 
TJftit pag. a. ftabilifce, «he U ftitfihiliii Fijica 0 fa memoria 
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e con indifferenza amiamo di ricercare la lineerà no- 
zione che corrirponde all’ indole delle voci , fenza rin- 
tracciare i Canoni della Metafìdca , balla trattenerli 
nella fola conlìderazione di qu^li Efferi organizzati , 
i quali rufccttibili fono di lenfibilità . L’ erM fenfiti- 
va , r Ollrica , e l’ altre fpecie di Telline « qualor 
aperte vengano toccate, nel rellringerli ci offrono ba- 
ffantemente l’ idea della Filica fenlibilità , la qual poi 
in altro non condite, che in un eccitamento, o mo- 
vimento del principio d’ irrìtabiliti , del quale fono 
forniti quelli Efferi organizzati : e concepiamo 1’ idea 
della Fidca fendbilità qualor quello principio da qual- 
che cagione viene moffo, o agitato nel corpo orga- 
nizzato. Quella è l’idea naturale, che ci fembra po- 
ter dedurre dall’ indole delle parole , e dalla natura 
delle cole , dalla quale , e non dall’ arbitrio lì ha da 
defumere la proprietà delle nozioni . Che fe efaminia- 
mo le fenfazioni del piacere o paffato o prefente o fu- 
turo , oppure quelle del dolore , alle quali riduce 1* 
Elvezio ogni operazione dell’ Uomo, allora non è più 
il Fifico , ma è r anima che l'ente , come l’ abbiamo 
offervato nel terzo Capo , ed apprefo altresì dai più 
fublimi genj sì del Gentilelìmo, come della moderna 
Filofofia. Ma ancorché accordaflimo all’ Elvezio effe- 
re il Fifìco dell’ Uomo , che fperimenta la fenlibilità 
del piacere o del dolore , farà poi fempre una inne- 

gabi. 

foK Jmt fécohi , e due potenze pnjfwe , le guali fon» U ctufe 
produttrici di tutte te noflre idee, e U memoria nel fuo Silìema 
uem i altro che una fenfavone continuata , ma indtioJita , e che 
facoltà, eh’ egli riguarda come te caufe produttrici dei no- 
flri ptnfieti,ci fono comuni cogli animali. L’Opera pofluma poi 
del medeGmo dimoflra abbalìanza , che la fua ritrattazione 
prefentata al Parlamento di Parigi nell'anno ly^p.non h Ha- 
ta fincera ; mentre in qnella intitolata f Homme nfeita nell’ 
anno 177 ;- impiega quattro interi Capi a provare , che la 
fenfibilità Fifica è ? untea cagione delle noftrt azioni , dei nojiri 
ptnfieri , dette noftrt paffioni , e detta ncftra fenfibitità . Ma in 
una parola , come mai una potenza paGfiva qual h la fenC- 
bilita Fifica pub clTete ioGeme attiva di penGeri, giudizi, ec. 7 
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gabile confeguenza nel di lui lldema, che, la manife' 
dazione di queda Filìca fenfibilit^ in ogni particolare 
evento farà femore circofcritta a determinati effetti 
provenienti da determinate Filichc cagioni . Ora fe 
giungeremo a far vedere colle femplici offervazionì 
fulle varie facoltà dell’ Uomo , eh’ egli indipendente- 
mente dalla Fifica fenfibilità efercita molte delle fue 
facoltà , e produce varj effetti fuperiori in fe alla fup- 
polìa cagione della Fifìca fenfibilità , avremo dimodra- 
to altresì , che queda non è l’ unica caufa delle opera- 
zioni dell’ Uomo , come vuole 1’ Elvezio . In ifcorcio » 
c perchè l’ argomento neceffariamente 1’ efigeva abbia- 
mo già dato un breve faggio di quede fublimi facolr 
tà dell’ Uomo nello deflb terzo Capo • Ma ora il ti- 
tolo del prefente Capo richiede di proprio diritto , che 
di quede trattiamo più diffufamente , feguendo quell* 
ordine naturale tenuto nel precedente Capo; e conti- 
nuando a fvilupparle gradatamente , rintraccieremo 1’ 
origine infieme delle (cienze le più profiande . Quede 
operazioni io le chiamo proprie dell’ Uomo , perchè 
non contengono alcun carattere comune coi Bruti , s 
^uede manifederanno infìeme nell’ Uomo un principio 
immateriale e femplice, e di gran lunga fuperiore a 
quello dei Bruti . 

II. Nell’ Uomo per tanto e dalla propria efperien- 
za, e dai fatti fi rileva quella facoltà , colla quale 
egli rifolve l’ idee compode nelle fue femplici ; per la 
qual facoltà egli colla mente fua didingue ciò che 
calla natura degli oggetti è realmente infeparabilc . 
Da queda naturai dote dell’ Uomo difeende l’ altra che 
Ajìraxjone fi chiama , colla quale fi eleva la mente 
a confiderare come per fe fuffidenti , o come ifolate 
una o più idee femplici , una o più qualità già pri- 
ma concepite didinte in un oggetto, il quale ci poiv 
gc l’idea complelfa di molte qualità. Così dall’idea 
compoda che forma la mente nella vida d’ un corpo , 
io mi propongo di tonfiderare la fola edcnfioae , prc- 
L i feis- 


«4 P^TE I. DELL^ SPIRTTU^ITjf 

fcindendo dalla folidit^ , dalla forza d’ inerzia e dal)' 
altre proprietà univerfali de’ corpi . Prefcindo altresì 
da qualunque fpecifìca proprietà , per la quale ogni 
fpecie de’ corpi da ogni altra fi dilbngue . Allontano 

f iure ilpenfiero da ogni eflrinfcca ed accidentale qua- 
ità, colla quale va accompagnato ogni corpo , ben- 
ché a oclfuna in particolare avvinto egli lia, come 
farebbe il colore, la figura ed il fapore:le quali co- 
fe cangiar fi poffono o dall’ indole varia della natu- 
ra , o dalla mutabile volontà dell’ Uomo fenza can- 
giarli o il genere di corpo , o di quello le cognite 
clafli . Dall’ afiratta per tanto o folitaria confiderazione 
dell’ ellenfione io mi formo l’ idea d’ un corpo mate- 
matico . £ benché ^uefi’ idea relativamente al (corpo 
fifico fembri femplicifiima , pure in fe confiderata fi 
ritrova ancor fufcettibile di nuova rifoluzione; e per- 
ciò i Matematici l’ analizano in tre idee femplici , 
cioè di lunghezza , larghezza , e profondità . Allonta- 
nando perciò colla mente dal corpo matematico la 
profondità ne concepifco tofio una fuperfìcìe , dalla 
quale pure togliendo la larghezza rimane la fola ma- 
tematica linea . Quella potendoli confiderare o retta , 
o curva viene quindi a colHtuire l’oggetto di quali in- 
finiti Teoremi, e Problemi della Geometria, 
r Sul fondamento dell’ Afirazioni è appc^giato lo Au- 
dio delle Matematiche pure e mifie , l’oggetto delle 
quali s’ è la quantità o eAefa , o numerica . Già per 
quantità s’ intende ciò che può effere accrefciuto e di- 
minuito. QueAa o fi confiderà foltanto aArattamcnte 
fenz’ alcuna relazione ad oggetti cAemi , e forma 1* 
oggetto della pura Matematica, alla quale fi rifèrifce 
altresì l’ Aritmetica, nella quale fi confiderà la quan- 
tità rapporto al numero ; o fi efamina finalmente la 
quantità nei corpi Afidi, e derivano quindi le Mate- 
matiche mifie , delle quali parleremo in appreflb . 

^ III. Dalla difiinzione dell’ idee e' dalla confiderà- 
«one di quefte, come per fc fuffiftenti ne fegue,ch« 

la 
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la mente noflra fpeflb applica quefle Tue aerazioni a 
cofe reali. Oflèrvando ella i>er tanto , eh’ alcune di que- 
lle fono comuni a tutti gli Enti , fi è data origine 
allo lludio di Ontologia col confiderarle infiemc fotto 
un’ unica generai nozione . Così dal comporre infiemc 
alcune adratte idee dei corpi , cioè dal riconofeere , 
che alcune nozioni , quali fono l’ edenlìone , la folidi- 
tà , la gravità ec. convengono a tutti gl’ individui dei 
corpi , fi è dato principio alla Filica Generale . Dal- 
la conGdcrazione poi d’ altre fpcciali qualità , per 
le quali una fpecie di corpi dall' altre fi didingue y 
difeende lo dudio della Fifica Particolare , la qua- 
le a guifa di pianta feconda erge i fuoi moltiplict 
rami, formando altrettante particolari feienze, quanti 
fono i generi , e direi quafi le fpecie degli oggetti fi- 
fici. Dal rìconofeer poi che fa la mente nodra alcu- 
ne proprietà adratte convenire ad alcuna fpecie d’og- 
getti piuttodo che ad alcune altre ; e dal rilevare pu- 
re comuni a cert’ uni altre accidentali qualità ne de- 
duce 1’ intrinfeca , o accidentale relazione , che corri 
tra elfi, e la diferepanza pure rapporto a quelle qua- 
lità, nelle quali differifeono. Ond è , che giudichia- 
mo , cioè affermiamo o neghiamo la convenienza o 
la difcrepnza tra loro fecondo i varj rapporti. 

IV. Dai giudizj , che ha formato la mente nodra 
o filile adrazioni , o filile realità delle cofe, o filile 
loro qualità , o relazioni , o full’ idee già ammeffe per 
vere , è diretto il razicKÌnio della mente , il qual fi 
può confiderare come una ferie , o una catena di giu- 
dizj richiamati , ed introdotti da noi , come idee me- 
die per dimodrar conneffe due idee, che fembravano 
a pnma vida difparate,o per fame rilevare più chiara- 
mente la loro relazione, o finalmente per dedurre qual- 
che nuovo rifultatojil che fpeflb viene efeguito anche 
coir ajuto d’ una femplice idea media , purché con quel- 
la proflimamente convengano entrambi i termini, o le 
idee , delle quali fi vuole dimodrare la conneffione . 

Dal 
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Dal raziocinio full’ idee adratte delle quantità nu< 
merica ,ed cdefa fi debbono ripetere i proprelTi delle 
Matematiche pure , Dal raziocinio poi full’ idee adrat- 
te delle quantità applicato ai corpi reali dipendono i 
progrefli delle Matematiche mide , o vogliamo dire 
Fifico-matematiche , le quali hanno tanta edenfione, 
quanti fono i corpi Filici , fu i quali può edere la 
quantità confiderata . Poiché fe ragioniamo filile quan- 
tità de’ corpi in quanto quedi tendono al moto , noi 
entriamo nello dudio della Meccanica genericamente 
prefa. Se poi confideriamo la quantità nei corpi foli- 
di, e fluidi in quiete, i quali podbno foltanto eder 
da edrinfeca caufa agitati e modi, difcende allora lo 
dudio della Statica relativamente ai corpi folidi, c 
dell’ Idrojìatica rapporto ai corpi fluidi . Che fe fi ri- 
volgano le rifledioni, ed il raziocinio filile quantità 
dei corpi folidi, i quali vengano attualmente modi, 
forge allora quella parte di Meccanica detta Dinami- 
ca t te fotto la medefima vida fi confiderino i corpi 
fluidi , r altra parte di Meccanica rifulta allora , che 
prende il nome d’ Idrodinamica , Coll’ ufo della riflef- 
fione , e d’ un retto raziocinio full’ idee adrattc fi fo- 
no pure arricchite tutte quede fcienze di principj , dì 
aifiomi , di teoremi , di dimodrazioni , le quali cofe 
tutte altro poi non fono , che femplici rifultati delle 
proprie operazioni della mente , ficcome abbiamo fino- 
ra confiderato. 

V. Dopo quedo imparzial efame del modo , con 
cui agifcono le facoltà dell’ Uomo , e dei prodotti del- 
le naturali fcienze le più fublimi , le quali fono date 
generate, nate, c crelciute fotto gli ampie), e l’ im- 
pero delle fole intellettuali facoltà , con qual diritto 
inforger potrà il Sig. Elvezio a darci ad intendere 
( alla Sefs. 2. cap. VII. dell’Opera intitolata f Hom- 
me ) che la ftnfibilità Fiftca è F unica cagione dello 
meflre anioni, de' noflri pen/ieri , delle nojlri paffionit 
e della no/ìra fociabilità. Che la fenfibilità Fifica ir- 
riti 
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rìd qualche paflione , o ci ecciti ad alcune azioni, 
non gli moveremo lite, purché alla fenfibilità Fifìca 
non u accordi la caufa totale , polla la quale fegua' 
neceflariamente l’effetto. Ma che poi egli voglia nell’ 
unica caufa della Fifica fenfibiliti rifondere 1 ’ attive 
facoltà affegnate, e il loro efercizio , e i nobili prò* 
dotti accennati , quello è ammettere in Natura effetti 
infinitamente piu nobili della loro caufa , cioè affegna» 
re effetti fenza cagione producitrice . In fatti accordan- 
do noi alla FiCca fenubilità la potenza di produrre 
degli effetti in noi , quelli corrifponder dovrebbero' 
ferapre alla natura di quella caufa, e perciò effer do- 
vrebbero o Filici , o al piti appartenenti ad oggetto 
Fifico, fìccome Fillca è la cagione. Ma le operazioni 
tutte da noi affegnate in quello Capo , e molti de’ 
loro prodotti nè lono Filici , nè s’ aggirano fu oggetti 
Fifici , ma fu idee allratte , e fpirituali prodotte^lla 
fola attività delle medellme operazioni, come fono i 
prodotti della Geometria, dell’ Aritmetica , dell’ Al- 
gebra . Dunque nell’ Uomo oltre la Filìca fenfibilità 
vi I altro principio piu nobile , eh’ è la cagione di 
tutte quelle operaziom. 

VI. Ma quale farà poi quella cagione? Egli è un 
principio oggidì concordemente accettato dai fani Fi- 
lofoli , perchè appoggiato a collanti offervazioni , che 
dagli effetti li riconofeono le caufe,o fi hanno a de- 
durre. Ora io veggo, che tutte le operazioni affegna- 
te e tutti i loro prodotti fono provenienti da un prin- 
cipio attivo , e elle non può effer materiale , nè trar- 
re origine da materia , perchè altrimenti gli effetti 
Ibrmontarebbero di gran lunga la loro cagione ( il 
che non può accadere nell’ ormne della Natura ) . Dun- 
que è d’ indifpenfabile confeguenza, che il principio, 
che opera in noi lìlfatte allrazioni, giudizj, deduzio- 
ni , e feienze allratte , fia un Effere diverfo , imma- 
teriale ed attivo che noi chiamiamo Spinale; e di 
molto miglior condizione del principio immateriale 
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dei Bruti , ficcome quefti incapaci fono di fimili fa* 
coltà, ed operazioni . £ a vero dire fe mi fi dica, 
che la Fifica fenfìbilitì , o qualfivo^lia altra cagiona 
prodotta dai Materialifii , e da noi di fopra elclufa 
polTa modificare le fenfazioni , o l’ idee , che nafcono 
in noi col mezzo dei fenfi , non Io negherò . Che mi 
fi pofTano altresì di nuovo rapprefentare nella Fanta* 
iìa modificate, mediante nuovi oggetti o fe^ni analo- 
ghi , r immagini già ricevute prima per la via dei fen- 
n , non è nuovo in Filofofia . Ma dalla materia in 
qualunque guifa modificata , o dalla Fifica fenfibilità , 
eh’ è poi un prodotto della lìelfa materia nel fenfo 
de’ Materialini , potrà giammai ufeire , o una dimo- 
(trazione di Euclide , o un principio Newtoniano? 
Qui è il varco, al quale attendo i Materialifii. Co- 
me dunque con i loro principi potranno comporli i 
ritrovati dell’ intero ttudio dell’ Analifi , e i rifultati si 
profondi Tulle quantità efiefa e numerica, e il fifiema 
di Copernico, e i feoperti principi de’ moderni Filo- 
fofi ? Tutti quelli prodotti rifultano dalla volontaria 
applicazione d’ attenzione ad alcune proprietà digli 
oggetti piuttodo che ad altre ; dal fare un confronto 
di un oggetto con altri per dedurre delle relazioni: 
o (i generano in fine da lunghe meditazioni Tulle quan* 
tità , o Tuli’ idee adratte . La facoltà perciò di didin- 
guere, di adraere, di comporre , e di analizare , di 
giudicare della relazione, o della didbnanza , che cor- 
re tra gli oggetti, e la facoltà di dedurre col razio- 
cinio alcune terze idee, o vogliam dire nuove confe- 

S uenze dal confronto dell’ idee già adottate , manife- 
ano in noi chiaramente una lodanza del tutto Tpi- 
rituale ed attiva , quale diciamo appunto elTer l’ ani- 
ma umana . 

VII. Ma dirà taluno , di qual importanza è poi , 
che vi fieno o non vi fieno idee adratte ? Rifondo 
primieramente colle parole di un Filofofo acutiflimo, 
e dai nodri Avverfarj defli confiderato affai , e quedo 

è il 
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è il Sig. Locke (a), il quale olTerva „ che la ficol* 
,, tk formatrice di tali idee è una facoltk eccellente , 
„ che mette tra l’ Uomo , e i Bruti una perfetta diftin» 
„ zione . „ £' di tal importanza , dico io , una tal fa* 
coltk , che tolta efla di mezzo in ogni fua edenfìonc , 
non (olo fi fpegne ogni fcintilla di Religione, ma fi 
feioglie il vincolo altresì d’ ogni ben indiritta Civil 
Società. Fermiamoci foltanto nella moltiplicità e va* 
rietà di quelle idee adratte,per cui fi mantiene ogni 
regolata focietà , giacché gli oggetti della Religione 
non fanno breccia negli animi de’ nofiri Avverfarj . 
L’ idee dell’ ordine , i principi , e le regole per ben 
diriggere e governare una Società d’ Uomini, i prin* 
cipi che determinano i Sovrani ad ufar dei loro di- 
ritti verfo i loro Sudditi , i doveri che legano gl’ in- 
feriori , e che li determinano ad efeguire lé oraina* 
zioni di chi é a loro fuperiore fono tutti dipendenti 
ed infeparabili dall’ idee afiratte . Di pili le idee del 
giudo , e dell’ ingiufio , dell’ onefio e dell’ inonefto , 
della virtìi e del vizio, fono tutte idee aflratte. Ep> 
pure tolte quelle idee , ed anche la fola giufiizia , fe- 
condo che lo avvertì Qcerone , fi feioglie la So- 
cietà {b). Di più ridee di proporzione, di fimme- 
tria , di caufa , di effetto , di verità , e tante altre , 
dalle quali ridondano tanti beni all’ umana focietà, 
c delle quali non è neceffario qui teffere il lungo Ca- 
talogo, non fono altro che prodotti della facoltà di 
ailraere. Si può dunque valutare sì poco una facoltà 
di tanta eflenfione ed ufo, e che mette tanta diflan- 
za tra l’ Uomo , e il Bruto ? In quello non fi può rile- 
vare certamente fegno alcuno di tali idee aflratte. 
Dunque conclude U Locke nel luogo citato , idee 
Ttm. II. M allrat- 

(«) Locke Sffdu PiUtfophiijut Lib. 2. cap. ii. $. io. Crtt* 
fatulti ( di fotmtt dtt nbjittiEUom C)* Jt ftrtnrr dtt idéti gfmt- 
fths ) tfi et fui mti tute pmfaiu JiflinSim miti f Hetmnt, & 
kt Brutti . 

i b ) Cic. Dt Narwe Dnmm Lib. I. 
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^lìratte in loro non vi fono; e perciò nemmeno la 
facoltà formatrice. 

Vili. Che r anima umana poi debba altresì elTere 
femplice , dalle (lefle operazioni già accennate facil* 
mente fì deduce . Poiché dai dettati di Metafifica la 
ognuno , che ogni foflanza efiftente o è femplice, o 
è un compodo di parti . Efaminiamo per tanto fé fif- 
fatte opmzioni convenir pofTano ad un compodo di 
parti. Todo che io ammetto parti , ammetto eden- 
fione folida , ammetto divifibilità , ammetto fìgurabi- 
lità. Come dunque le adrazioni, ed i raziocin; de’ Ma. 
tematici corapor potranfì coiredenfione folida , la qual 
anzi reda efclufa in tutto nello dudio delle Matema- 
tiche femplici? Più: fe queda fodanza, che penfa in 
noi , Ha un compodo di parti , come farà divifibile 
un’idea femplice, la qual anche nel modo di conce- 
pirla è indivifibile di fua natura ? Inoltre o queda 
idea femplice è propria di urta foia prte dell’ anima , 
o conviene a tutte le parti di ella. Se è propria di 
una fola parte dell’ anima , a che ferviranno dunque 
r altre parti ? Rimarrebbero dunque fuperfiuc . Se poi 
conviene a tutte le parti , fareboe allora divilibUe, 
ficcome una parte è femore dall’ altra divilibile , e 
rimarrebbe iniieme indiviubile , come porta l’ indole 
di un’idea femplice ; oppure rimarrebbe moltiplicata 
r idea femplice , quante folTero le parti componenti 1’ 
anima , e allora la Natura abbondarebbe nelle cofe fu- 
perflue, il che non fi accorda da alcun buon Metafi- 
lico . Finalmente amerei , che mi fi alfegnaflc la fi- 
gura di un raziocinio , che verfi fopra idee adratte ; 
cioè fe queda figura fia rotonda , o quadrata , o trian- 

S iolare ? In fatti a troppo inette , ed incompatibili con- 
eguenze fi paflerebbe neccflàriamente , qualor fi dabiliflè 
queda fodanza tonfante compoda di parti . A fcanfo per 
tanto de’ gravilumi affurdi, che feguirebbero da (ìffat- 
ta Ipotefi , è indifpenfabile di rìconofcer altresì fempli- 
ce quella fodanza, eh’ è in noi pcnfante,e fpirituale. 

Chiu- 
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Chiudendo finalmente il prefente Capo con un fo- 
la rìfleflb rapporto ai Bruti dimando all’ Autore del 
Buon-Senfo , Te di quelle operaLioni , delle quali ab* 
biamo tenuto fin qui difcorfo , fi pofTa afTegnare ua 
fola monumento lafciato da’ Bruti ? Di più . & fi po(^ 
fa ragionevolmente dedurlo da fegni , come chiarii* 
mente fi rilevano in loro le fenfazioni , e l’ immagi* 
ni nella loro Fantafia? Un ingenuo Filofofo amante 
della verità dovrà accordarci , che dell’ aflrazioni , e 
dell’ altre proprietà , che da quella traggono origine , 
nelTun f^no fi fcopre nei Bruti, e molto meno prò* 
dotto alcuno di si fublimi facoltà. Vada ora dunque 
r Anonimo Autore a confultare il proprio Bum-SenJ » , 
e rifletta fe dopo le ricerche qui prodotte fi pofla eoa 

3 uello accordare , che 1’ Eflere dell’ Uomo in riguar* 
o appunto alle proprie efpolle facoltà dell’ anima iwn 
fia di una dignità , e d’ un ordine di gran lunga fu- 
periore all’ Eflere dei Bruti. 



M 2 
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CAPO VI. 


Si erpongono fedelmente le difficoltà dell* Autor del 
Euen-Senjo contro la Spiritualità dell’ Anima 
umana , e quelle altresì in favor dei Bruti 
con quel ordine medefimo, con cui 
egli ce le propone, c a tutte 
li rifponde . 


I. Ctllt rìfleffioni del Sig. Buffon fi rlfpondt alla fri- 
ma difficolti. 

IL Si rifponde lungamente alla feconda difficolti trat- 
ta dagl' incomodi delle Intellettuali facolti y e fi fa 
vedere , che nulla efìante che i Bruti fieno privi 
di tali incomodi , non per queflo fono di miglior 
condizione dell’ Uomo . Si rilevano pure i vantaggi 
dell' Uomo fopra i Bruti relativamente a quei fen- 
fit medefimi , che fono pik fquifiti negli .Animali . 

III. Si feioglit un altra difficolti analoga alla pre- 
cedente . 

IV. Si pajfa ora ad altra cblùezione contro la fempli- 
citi dell'anima umana, e fi f doglie. 

V. Si fa vedere come le fole ragioni prodotte dalf -Av- 
verfario non fono la fufficiente ragione della diver- 
fiti tulle Intellettuali facolti . 

VI. Stravaganze dell' .Autor del Buon-Senfo . Si ritor- 
ce contro lui P argomento . 

VII. Si fpiega queir apparenza di ragione e di previ- 
fione, che compari fet nelle Formiche, nelle .Api, o 
ne' Cafiori . 

D Egradar la propria fpecie, e invidiare la Natura 
dei Bruti non faprci come accordar fi poteflb 
con quel buon fenfo, che il noUro Avverfario profef- 
fa cflere l’ unica fua feorta . Pure feguendo egli le 

trac* 
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-traccie del Rorario (a) non lafcia paflare difetto al* 
cuno , vizio , e difordine fenza notarlo , affine di pre* 
fentarc 1 ’ Uomo in uno fgraziato e lagrimevole al^t* 
to, e s’ingegna pur di vcflire il Tuo dilcorfo de’ carat- 
teri propriamente d’una Verrina per infinuare l’odio, 
e r abbominazione contro la propria Natura . In fe- 
guito pofeia fpiega bandiera a favore dei Bruti , e in- 
tima guerra al Cielo , agli Spiriti , e all’ Uomo per 
porre in Trono quegli ElTeri, che fono flati mai fem- 
prc finora foggetti al volere , e all’arbitrio di Lui. 
Io fon d’ avvilo, che fe l’univerfità de’ Bruti giugne- 
re poteflero a fapere gli sforzi del loro Eroe Apolo- 
gifta, guari non tarderebbero ad accordargli lo Scet- 
tro , e dichiararfi tutti fotto il di Lui veflillo . Ma 
come mai far intendere loro il merito di un tal di- 
fenfore? E fe non può elfo rifeuotere gli omaggi dei 
Bruti , a che prò rinunziare ai diritti della propria 
fpecie per tributarli con aperta ingiuflizia al genere 
brutale? Potrebbe eflere , che il fuo buon fcnio gli 
avefle dettati tali penfieri , e infinuato un tal impe- 
gno per folo amor della verità ’ E queflo appunto ò 
quello che ora verrem ricercando mediante una di- 
feuflìone accurata di quanto egli avvanza fu tal pro- 
pofito . 

I. „ Tu ci parli ( die’ egli all’ Uomo 94. ) dcl- 
„ la tua anima ? Ma fai tu , in che confifla l’ anima ? 
„ Non vedi , che queft’ anima confifle nella fola unio- 
„ ne dei tuoi organi , da’ quali rifulta la vita ? Ricu- 
„ ferai tu dunque di concedere un’ anima agli altri 
„ animali, i quali vivono, penfano , giudicano, pa- 
„ ragonano, e cercano il piacere, e fuggono il dolo- 

»re, 


(a^ Rorario ì giunto a tal Fanitifino nell’ efaltare i pre- 
gi dei Bruti, che non dubitò di alTerire, eh’ etTi penfino an- 
cor meglio degli uomini nel Trattato eh’ egli fece fu d’ un 
tal argomento • Animali» bruta ratiant utuntut matiut iomtnt % 
Lib. 1. pag. 57. edit. Amllelodami Anni id;4v 
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„ re , come fai tu , e i quali hanno foventc degli or* 
„ gani , che li fervono meglio de’ tuoi {a) „ . 

R. Gli organi materiali dunque a norma dei detta* 
ti del nodro Avverfario fono la caufa efficiente dei 
penfìeri , dei giudizj , e dei confronti delle cofe ? Ma 
quanto poco ciò fi accordi col buon fcnfo , anzi per 
parlare propriamente , quanto ciò fia ripugnante ai me- 
defimo , di leggieri lo rileverà chiunque abbia letti 
con qualche rifleflione i precedenti Capi, ai quali ri- 
mettiamo i Lettori per evitare le inutili repetizioni . 

Circa poi gli organi de’ fenfi, da’ quali fpeflb fono 
meglio ferviti i Bruti che 1’ Uomo , lembrano oppor- 
tuniffime le rifleffioni prodotte dal celebre Sig. Buffon 
nel lungo difcorfo Preliminare al Tomo IV. della fua 
Storia Naturale. „ Non fi può dire (dic’^li) gene- 
„ talmente , che gli organi de’ fenfi fieno uguali , o 
,, migliori nei Bruti, che nell’Uomo. Fa d’uopo of^ 
„ fervare, che i gradi di eccellenza dei fenfi feguono 
,, nell’ Animale un altro ordine, che nell’ Uomo . Il 
„ fenfo più relativo al penllero , e alla cognizione è 
„ il tatto . L’ Uomo ( come noi l’ abbiamo provato 
„ nel Trattato dei fenfi. Volume III. di quella Storia 
„ Naturale ) ha quello fenfo più perfetto , che gli 
,, animali . L’odorato è il fenfo il più relativo all’ 
„ ilHnto, e all’ appalto ; 1’ animale ha quello fenfo 
„ infinitamente migliore dell’ Uomo : cosi P Uomo dee 
„ più conofcere che appetire , e P animale dee più ap* 
„ petire che conofcere . Nell’ Uomo il primo fenfo per 
„ eccellenza è il tatto, e l’odorato è l’ultimo; nell’ 
„ animale l’odorato è il primo fenfo , e il tatto è 
„ P ultimo ; quella differenza è relativa alla natura 

«dell’ 

( a ) Tu nous parte de fon ame ? Mah fcais tu ce ^ue c’ eft 
^'un ame ? Ne voit-tu pai que cene ame n'efl que P affemblagt 
de tei eaganei eP ok refutte la vie ? Refuferois'tu donc une ame 
aum autret animaux qui vivent , qw penfent , qui fugent , qui 
comparente qui chtrehent te ptailtr , qui fuieett la douleur atafi 
que loi , & qui [wvsìtt ont dtt otgaaet qui lei fervint wueux 
qut lei tieni l 
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„ dell’uno, e dell’ altro. Il fenfo del vedere non può 
„ fervirc alla cognizione, fé non col foccorfo del len* 
„ lo del tatto* cosi il fenfo della villa è il pili im- 
„ perfetto, o piuttollo acquifla meno perfezione nell’ 
„ animale, che nell’ Uomo. L’ orecchio quantunque 
„ Ibrfe si ben organizzato nell’ animale, come nell’ 
„ Uomo , è tuttavia molto meno utile all’ animale per 
„ la. mancanza della parola , che all’ Uomo ; ficcome 
„ la parola nell’ Uomo ha una dipendenza dal fenlb 
„ deir udito , il quale è un organo di comunicazione , 
„ orbano che rende quedo fenlo attivo, quando nell’ 
„ ammale l’udito è un fenfo quafi interamente palli* 
„ vo . L’ Uomo ha dunque il tatto , 1’ occhio , e 
,, 1’ orecchio pili perfetti , e 1’ odorato pili imper* 
„ fetto degli animali ; e ilccome il gudo è un odo- 
„ rato interiore , e eh’ è pili relativo eziandio all’ 
„ appetito , che alcun altro fenfo , li può, crede* 
„ re , che I’ Animale abbia ancora quello fenfo piò 
„ ficuro , e forfè più fquilìto che 1’ Uomo ; e 
„ G potrebbe provarlo dalla ripugnanza invincibi* 
„ le , che hanno gli animali per certi alimenti , e 
„ dall’ appetito naturale , che li porta a fc^Gere 
„ fenza ingannarfi quei cibi , |che loro convengo* 
„ no , quando non va così la faccenda rapporto 
„ all’ Uomo , il quale fenza idruzione prenderebbe 
,, per proprio cibo delle cofe nocive anco alla fa* 

w ... 

Se quei fenfi per tanto , che fervono all’ efcrcizio del* 
le facoltà dell’ anima , fono più perfetti nell’ Uomo , 
che nei Bruti , c fe «quelli , che fervono all’ idinto , e 
all’ appetito ( ai quali fecondo il Sig. Buffon G re- 
Grin^ono le operazioni dei Bruti ) fono migliori nei 
Brun , che nell’ Uomo , a torto dunque G deduce la 
parità di natura tra l’ edere dell’ Uomo, e quello dei 
Bruti dalla offervazione , che G fa fu gli organi ma* 
feriali degli uni in comparazione di quelli dell’ altro . 
Eppure il Sig. Buffon non può effer tacciato dal nodro 

Av- 
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Avvcrfario qual uomo attaccato alla Teologia ( « ) r 
dalla quale anzi e^li prcfcinde si nella lua Teoria del> 
la Tetra, come in qualche altro articolo . Noi non 
neghiamo per tanto un principio immateriale nei Bru- 
ti , nò gli muoveremo lite fe lo voglia chiamare Ani- 
tua nel renPo per altro da noi erpodo di (opra , trat- 
tando cioè del principio interno movente i Bruti , e 
delle facoltà dell’anima umana; dal qual Capo & ri- 
leva altresì quali operazioni convengano ai Bruti , e 
quali redino efclufe . 

II. Ma avvanziamo il cammino per tener dietro al 
nodro Avverfario che vie maggiormente s’ inoltra . 
„ Tu ti glorj, o Uomo, ( continua egli nello dedb 
„ ) delle tue facoltà intellettuali ; ma quede 

„ facoltà , che ti fanno edere si altero ti rendono per- 
„ ciò più felice dell’ altre creature? Fai tu fpcdb ufo 
„ di queda ragione , di cui tanto t’ invanifei , e che 
„ la Religione ti ordina di non afcoltare? Cotede be- 
„ die , che tu fdegni , perchè fono più deboli , o me- 
„ no adute di te, fono edè forfè loggette a’tedj , a 
„ pene di fpirito , a mille padioni frivole , a mille 
„ bifogni immaginar], da’ quali il tuo cuore è conti- 

„ nua- 

(a) ET vero per altro, che appunto per il prefeindere ch’ei 
léce dalla Sacra Scrittura , e dalle verità rivelare dalla Teologia 
è dato accurato In varj articoli dalla Facoltà Teologica di 
Parigi . Ma faranno Tempre un irrefragabile reilimqnio , eh’ 
cpli non ha ferino almeno di mala Fede le dieci dichiarazio- 
ni da Lui indirizzare in rifpoOa ai Signori Deputati e Sindi- 
co della medeCma Facoltà, e che fono (lampate al principio 
del Tomo IV. della Tua Storia Naturale . Metira tra quelle 
di eflcr prodona fpecialmenre la prima per imporre un per- 
petuo (ilenzio a chi ha dilfeminate dubbiezze fopra di ciò. 
Je dtcltrt I. ft «’ai tu autune imention de comredirt le ttx- 
te de r Eniiute ; ^ut /e enh tttt-fnmemeni timi ce qui y efl rap- 
porti fur U ereailou, foit pone Corde! det tempi , foit pour lei 
tireoufìamti dei fuiti i & que f ubbemdormt et qui daus mori Uvee 
Ttgaede la formatiott de la ttert , & en generate tout ce qui pour- 
roti étre eontrain a la narratien de Moije , n' ayant ptefemì more 
hypotUft fur la farmatìon dei plauétei qut tomme tute pure fuppo- 
JUioa pbilofopbiqut. 
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nuamente berfagliato ? Sono effe forfè , come tu, 
,, tormentate dal paflato, timorofe full’ avvenire ? Li< 
„ niitate unicamente al prefente , ciò che tu chiami 
„ IJliau , e ciò che io chiamo la loro intelligenza, 
„ non baila forfè ad effe per confervarii , difenderli, 
„ e cercare tutti i loro bifogni ? Quello Illinto, di 
„ cui tu parli con difprezzo , non ferve loro molto 
„ meglio Ipeife fiate, che le tue fublimi facoltà? La 
„ loro tranijuilla ignoranza non è loro forfè pili van> 
„ taggiofa di quelle ilravagand meditazioni , e di quel* 
„ le vane ricerche , che rendono te infelice , e per le 
„ quali tu avanzi il delirio fino a £>re flrage degli 
„ Ènti della tua fpecie sì nobile „ («)? 

R. L’ efaminar le cofe fotto la fola faccia diiguflo* 
fa, e il porre in non cale altre proprietà reali , le 
quali meritano di recarfi in veduta cer dedurre dal 
confronto un retto giudizio , 'non mi (embra efame da 
Filofofo , nè da uomo imparziale . In fatti fe noi ci 
proponefiimo di efporre i foli incomodi , che Ipeflè 
nate cfperimentano i Bruti per le loro facoltà fcnfi* 
tiva, e immaginativa , o per il loro Iflinto , collo 
Aedo metodo di ragionare del noAro Awerfarìo fa- 
rebbe lecito inferire, che di miglior condizione deb- 
Tomo II. N ba 

(a) nousvtnttttj facuttii inttlltSiullit ; mùs cet ftculih, 
fui M mJnt fi fitr, te retidni-el/et plut heuteux fue let autttt 
tìiaiuttt ? Ttit tu fouvent ufuge de tette raifm , dmt tu te gl», 
tifiet , & fue U Retigim t' arderne de ne point (camter ? Cet hi. 
ttt fue tu dfdaigaet , patte qu'eJlet font tu ptus foiblet ou maini 
Tuféei fue tei , fent-eUti fujettet aux thagrint , aux peinet efprit , 
à mille pajfiont frivatet , ì mille befoint imaginairtt dont ton taeur 
efl tontinuellement la prole } Sout-elles tomme toi, toutmentiet par 
te paftì , aUarmles fur P avenir t Btrnfei unifuement au pttfent , 
te arie tu appellet leur inflinS , CS” ff fue mal f appello liur in- 
ttlligtute, ne leur fujfit-il pat pow fe tonferver , ]e difendrt Cic 
ebertber loui leurt befoinsì Cet inflinS , dont tu parlet uvee me- 
prii , ne Iti fert-il pai fouvent bien mleux Que tei faeuhfi mtr- 
vtilltuftt) Leur ignorante paifible ne lene efl-elle pat plut avan- 
tageufe , fut tei medttatloni txiravaganitt , dr ttt rttoertbet futi- 
iti , qui tt ttndent malitmeux , & pour Iti qutlitt tu ptuffn It 
dtlttt jufqtP » maffatrer Ut étrtt dt un efpete fi nabli ì 
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ba-riputarfi re(Tere d’una Pianta, e d’un Saffo, che 
r eircre dei Bruti , poiché quelli non fentono la fante , 
che fpeffb provano i Bruti per la mancanza del pron- 
to alimento ^ quelli non fentono le inquietudini , e gl’ 
incomodi di una quaQ continua guerra cogli animali 
Carnivori; non fentono le anguftic degli animali pa- 
cifici; non temono il pericolo de* conflitti con anima- 
li loro avverfarj e più vigorofi ; non fentono le in- 

3 uiete follecitudini di flar Tempre fulla difefa , e di 
eludere le ricerche de’ loro nemici ; non fentono in 
fine quei patimenti , che hanno a foffrire i Bruti per 
r inclemenza delle ilagioni , c per il difetto delle pron- 
te difefe . Eppure dall’ ef^xtfizione di tali incomodi 
neffùn Uomo , che faccia ufo di fua ragione , dedureb- 
be che perciò il meccanifmo delle Piante , e molto 
meno l’efiftenza d’un Saffo foffe in fe più pregevole 
dell’ Effere fcnfibile dei Bruti , poiché molti Ibno an- 
che i vantaggi , e i piaceri che rifultano appunto dall’ 
appetito, e daH’Iftinto; ed è Tempre meglio per co- 
mune opinione degli Uomini l’ effere fenfibilc , che 1’ 
effere di fenfi privo . Così allorché convertiamo il dia 
feorfo alle facoltà intellettuali dell’ Uomo , egl’ é un 
manifeflarfi troppo prevenuto contro il proprio effere , 
il trattenerli nella (ola ricerca di quegl’ incomodi , da* 
quali vengono fpeffb accompgnate nell’ Uomo le Tue 
facoltà intellettuali , e 1’ efagerare quei difetti , che fo- 
no come appendici dell’ effere finito e limitato , per 
fua natura lontano infinitamente da un’ intera e alTo- 
luta perfezione. Accordiamo per tanto al noflro Av« 
verfario , che 1’ Uomo in ragione delle fue facoltà in- 
tellettuali vada foggetto a timer!, a pene di fpirito , <r 
mille paffioni frivole, a mille bijogni immagina rj . Ma 
viene perciò nella deferizione di sì fatti mali efaurito 
r ufo di codefle facoltà ? Io fo , che mercé quelle me- 
defime facoltà , e coll’ ufo di fua ragione é giunto 1’ 
Uomo a fi^noreggiare mediante la caccia, le reti, ed 
altri artifizj , fopra quafi ogni forta d’ animali , alcu- 
na 
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ne fpecie de’ quali gli preflano un utile fervigio , altre 
un dilettevole trattenimento , altre gli olirono una lau- 
ta menfa , pili copiofa e più varia di quella che at- 
faporarlì mai polTa da alcuna fpecie di animali , ficco- 
me manca a quelli del tutto quello fpirito d’ inven- 
zione , che proprio i foltanto dell’ Uomo . Coll’ ufo 
delle medeGme facoltà intellettuali è giunto l’ Uomo a 
felicemente ritrovare le arti tutte Meccaniche e Libe- 
rali , dalle ^uali fa ognuno quanti beni e piaceri ri- 
dondino all’umanità. Egli colio (iudio dell* AOrono- 
mia è giunto a conofcere, c ragionare fu i movimen- 
ti de’ Corpi celedi , e Ano a prevenire colla fua co- 
gnizione gl’ utili, o dannoG futuri Fenomeni . Coll’ 
ufo della rifleffione è giunto a rilevare le Leggi del- 
la Meccanica , della Statica , dell’ Idroflatica , le quali 
non conGGono al certo in vane ricerche , che renda- 
no r Uomo infelice . Còlla FiGca particolare poi egli 
ac^uìGa diGinte idee di animali , vegetabili , e mine- 
rali fcnza numero , e viene a conofcere la Gruttura 
del corpo umano dalle Anatomiche oGcrvazioni, dal- 
le quali quanta luce fi diGbnda fulla Medicina per 
mantener, e procurare la falutc all’ Uomo, non vi è 
oggidì perfona dotta, che lo ignori . Ma omettendo 
anche di porre in ordinata fchicra tanti altri vantag- 
gi a prò dell’ Uomo provenienti da queGe facoltà , 
e i puri , ed innocenti piaceri , che efperimentano gli 
Uomini applicati alle fcienze piu fublimi , dimando , 
fe r ufo delle facoltà dell’ Uomo nelle fole accennate 
arti e fcienze fi poGa fpacciare per ijìravaganti meJì~ 
urloni, o fe piuttoGo non manifeGi con tutto il fon- 
damento una Natura in noi più nobile e fublime di 

S iuella dei Bruti? L’apportar tanti vantaggi a fe Gefi 
o, all’umanità, il trattenerli in dilettevoli, ed utili 
oGcrvazioni folle tracce della Natura , il procacciar 
tanti altri diletti colle fcienze e colle arti , è egli un 
renderli’ Uomo infelice e d’ inferior condizione a qurf- 
la delle BcGic ? O fi può forfè dire con ragionevolez- 
N z za. 
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za, che all* Uomo fervano meno i fenfì relativi alle 
cognizioni, che ai Bruti ? Quando la felicità non lì 
faccia confillere nel foddisfare le fole proprie paffio* 
ni , e nel fatoUare i fen& ( nel che pure io ve^o 
pili ampia ftràda apertali dall’ Uomo cne dai Bruti ) 
lo non faprei certamente in <^ual altra cofa rifondere 
fi potelfe codeda belliale feliutà eccedente quella dell’ 
Uomo . O più con verità fé la maggior felicità de’ 
Bruti non lì faccia confillere nell’ irragionevolezza , e 
in una indeclinabile ignoranza , i diirorfi del noftro 
Avverlàrìo non ci fomminillrano certamente altri fon* 
ti , da cui ella dipenda . Ma di ciò poi può egli chia- 
marli pago il buon fenfo , o non ne folTre piuttoflo 
un giuflo irritamento? Con qual fondamento adunque 
avanzar lì può , che ferva meglio ai Bruti il loro 
Illinto , che all’ Uomo la fua Ragione , e le fue fa- 
coltà intellettuali anche nel folo confervarfi, difender- 
li • e procacciarli quanto gli abbifi^na ? £' vero , che 
i due foli fenfì dell’odorato, e del gullo fono miglio- 
ri nel Bruto che nell’ Uomo , e perciò 1’ Illinto del 
Bruto ferve a lui meglio nella ricerca de’ cibi , che 
all’ Uomo non fia ; ma è vero altresì , che l’ arte , l’ in- 
duAria , e le invenzioni dell’ Uomo fupplifcono con gran 
vantaggio all’ Iftinto migliore de’ Bruti anche in que- 
lla J^e , come abbiamo oflervato . Così quantunque 
l’ Illinto porti le beAie a cercare per alcuni mali ne’ 
prodotti della natura gli opportuni rimed), pure mol- 
te fono le malattie , alle quali fc non apponga rime- 
dio lo Audio dell’ Uomo ( come fncffo lo applica a 
quegli animali domeAici , che gli danno traAullo , o 
che gli preAano qualche fervigio } Ibccomber debbono 
alla forza del male . Quali mai li garantifce poi ab- 
baAanza il loro lAinto dall’ arte , e dalle induArie dell’ 
Uomo , qualora ad elTo venga talento di toglier loro 
Invita. Così, pcrfervirmi di qualche efempio, quan- 
tunque la Noce Vomica fia un veleno fpecifìco per i 
Cuu , pure fe quella li mefeoU con un cibo a loro 

gra- 
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gradito, il loro lAintonon gl’ idruii^ di guardarfcne , 
ma tranguggeranno bensì la morte con elfo . Così pu< 
re benché il Leone , e la Tigre Tentano per Iftinto 
la loro forza , eh’ è maggiore affai di quella dell’ Uo* 
mo, e benché fieno formati dalla Natura con unghie 
più vigorofe di quelle, ond’è fornito naturalmente 1’ 
Uomo , pure quelli col fuo fpirìto d’ invenzione è giun- 
to ad eludere le loro unghie, e la loro forza . £>eir 
odorato ftelfo de’ Cani più rifentito e vivo dell’ uma- 
no nel ricercare certe fpecie di quadrupedi e di uccel- 
li , de’ quali però eglino da fe foli non vagliono a far 
OTcifura, di cotello odorato, io dico, fa trac profitto 
l’Uomo coll’aggiunta di altri mezzi, come di arco, 
o di archibuggio per renderli agevolmente fua preda. 
In fine fe con diligente efame fi confiderino gli ufi, 
ed i vantaggi dello fteffo naturai Idinto dei Bruti, 
eh’ é dipendente dai fenfi del gullo, e dell’ odorato af- 
fai migliori di quelli dell’ Uomo , e fi riportino poi 
c fi paragonino cogli ufi e coi vantaggj procurati dall’ 
Uomo, mercé lo Ipirito d’ invenzione negli fieffi og- 
getti di confervarfi, di difenderfi , e di cercare prov- 
vedimento a tutti i fuoi bifogni , fi rileverà chiara- 
mente elfere folo effetto di mal concepita prevenzio- 
ne quella fuperiorità , che vanta 1’ Autore del Buon- 
Senfo in favor dei Bruti con deprelfione dell’ umana 
fpecie. 

III. Ma perfide ancora l’Avverfario fopra lo dedb 
argomento in tal guifa al p 5 . „ In che mai diffe- 
„ rifee elfenzial mente l’ Uomo dalle bedie ? Ci fi rif- 
„ ponde , che la differenza é ripoda nell’ intelligenza 
„ dell’ Uomo , e nella facoltà del fuo fpirito , e nella 
,, fua ragione , per cui egli fi modra fuperiore a tutti 
„ gli altri animali , i quali in tutto ciò , che fanno , 
„ agifeono foltanto in forza delle impulfioni Filìche, 
„ alle quali la ragione rx>n ha alcuna parte . Ma in 
„ fine le belHe avendo bifegni più limitati degli Uo- 
„ mini, fe la padano beni&no fénza le intellettuali 

» fa- 
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„ facoltà deir Uomo , le quali farebbero del tutto ino* 
„ tili nella loro maniera di elidere . L’ Iflinto loro 
„ bada , quando tutte le facoltà dell’, Uomo badano 
„ appena per renderli foifribilc la fua elideoza, e per 
„ foodisfare ai bifogni, che la fua immaginazione, i 
„ fuoi pregiudizi , e le fue idituziont moltiplicano 
a per Tuo tormento „ (a). 

R. Convengo, che non abbifognano i Bruti delle 
facoltà intellettuali , e aggiungerò di pili , che non fono 
perciò imperfetti nel fuo genere. Poiché quando nien* 
te manca loro di ciò che conviene alla loro i natura 
ridretta alle fole funzioni di una vita animalefca , non 
fi poflbno giammai chiamar deficienti di perfezione 
nel loro genere . Ma queda non è già la quedione, 
che abbiamo al prefente col nodro Avverfarìo . Il 
punto di controverfia a quedo fi redringe , fe le fa- 
coltà intellettuali dell’ Uomo , e che mancano ai Brut- 
ti, manifedino in lui una natura più degna, più no- 
bile, più fublime della loro . E a quedo articolo ci 
lufinghiamo di aver foddisfatto abbadanza nei prece- 
denti Capi . Che fe poi 1’ Uomo fpeffe fiate converte 
in proprio danno , e tormento le deffe fue intellet- 
tuali facoltà , ciò non proviene già dall’ indole , o dal- 
la natura delle facoltà medelime , delle quali altri li 
fervono a meraviglia in proprio vantaggio e della So- 
cietà * ma proviene bensì dall’ abufo , e dal difordine , 
che r Uomo deffo v’ introduce per (ùa colpa . Quedo 

delTo 

(a) §. lUfire-t-ìl tJfntMttmtiu Jet Bltesì C-tfli 

woui dit-m, per fom inltllignc* , per Iti faceliés de fin tfprity 
per fe te'ifm ijue C htmme fe mentre [uperiemt i tmt tet etttttt 
enimeunt fui, dent tene te gu' Ut fent , m' et ijfent jne per dei 
impuljhnt pby/ÌMt , enx gntllet le reifon n e peint de pert . 
Meit enfiu tet oétet efent det befeint plnt bomtt gee tet homrrut , 
fe pejfeni tret-iien de fet fecmhtt intelleSieet/tt , fui fenùent pet- 
fehement inutilet dent leur fepm d^ etifter . Lem inftinS teur fuf- 
fit, tendit fut toeUet let fetuUh de P kemme fuffifent è peme 
pam lui retidre fan exilience fuppotteble, & pam tantenier tei he- 
fnnt fut fan imeginetiem , fet prejugit , iujiiiuiieiu wudth 
ptieru pam fan taurmeat . 
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fteflb buon ulb però, ed abufo provano abbaflanza in 
fivw dell’ Uomo , eh’ egli non è condotto gili , come 
lo Ibno i Bruti, nelle lue operazioni da uno ftupido 
Iftinto , il qual è Tempre determinato a quelle tali 
funzioni , c non altrimenti ; ma provano bensì in lui 
un’ altra caratterilHca proprietà , per cui da effi fi di- 
(lingue, e della quale più oltre dovremo ragionare. 

IV. Intanto tenendo noi dietro alle tracce del no* 
(Irò Avverfario rileviamo in feguito, ch’egli paffa a 
trarre peflimc Confi^uenze dalla femplicità dell’ ani* 
ma umana. Egli cosi incomincia il %.g 6 .„ Si fpac* 
,1 eia per cofa certa , che l’anima umana è una fo* 
„ danza femplice ; ma fe T anima è una foflanza sì 
n femplice , ella dovrebbe edere precifamente la me- 
„ defima in tutti gl’ individui della fpecie umana , i 
„ quali tutti dovrebbero avere le medefime facoltà 
„ intellettuali: tuttavia ciò non è vero; gli Uomini 
,, diffèrifeono tra loro tanto per le qualità di fj>iri* 
„ to, come per la Fifonomia • Nella fpecie umana 
„ vi fono degli Uomini sì differenti gli uni dagli al- 
„ tri , come l’ Uomo lo è da un Cavallo , o da un 
„ Cmc . Qual conformità , o fomiglianza troviamo 
„ noi tra alcuni Uomini , qual infinita didanza non 
„ corre tra il genio di un Locke, di un Newton, e 
„ quello di un Paefano , d’ un Ottentoto , di ut» 
„ Laponefe («) ? „ 

R.Pcr 

( a ) Od noia tffnif ijut P amo humàne efl me /uiflmce firn- 
pie ; tmùi fi P urne ejì 'me fubfimce fimple ette drunit hit 
ptfeifiment U ménte Jms tota Ut inJividiu de P efpece tumni- 
me , qui louj devroient avoir Ut mémet facultés iiueUeSUtlUi : te- 
pendùrn teli n’ eut 'nte pat ; Ut htmmet differem mtmt par Ut 
qualìtit de P efprit, que pat Ut liaiit du vifage . Il eJÌ dant P 
efpece hummne det étiet aujfi diffetentt Ut mt det autrtt, que P 
Umeme P efl ou iP un theval , ou d’ un chien , QueUe conformitt 
ou rejfemblanet tromjcnt - itout entre quelquet hommet ì Quelle di- 
ftance infinie n'y a.t-il pat entre U Genie iP un Locke , </ un 
Newton , <> colui d' un Papfan , d" un Hottentot ^ tP m La- 
punì 
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R. Per amore del buon ordine io defiderarei prima 
di rifpondere al noftro Avverfario un poco di pro- 
va di quella Tua propofizione , che perchè 1’ anima è 
femplice, debba perciò eflère prccifamente la medefi- 
ma in tutti gl’ individui della fpecie umana . Ma (è 
vana fu di ciò riefce ogni ricerca di prove , con 
ugual franchezza può da noi negarfi la propofizione , 
con quanta viene dal nodro Filofofo avanzata . Nè 
dalla conneflione dei termini può giammai rifultare la 
verità della propofizione deffa . Poiché qual conneflio- 
ne dei termini può giammai aflegnarfi tra quedi due 
enunciati: L’anima è femplice. Dunque elfer dee la 
medefima in tutti gli Uomini ? Io nego la confeguen- 
za, poiché dalla femplicità dell’anima in niun modo 
fegue come neceflario corollario , eh’ ella eflcr debba 
la medefima in tutti gli Uomini . £ benché io non fìa 
tenuto a render ragione della mia negativa , ma fia 
bensì dovere del nodro Avverfario il provare la fua 
propofizione , pure per manifcdarmi con lui liberale 
gli dirò, che nnché farà vero il Leibniziano princi- 
pio degl’ Indifcernibili , cioè che non fì danno in Na- 
tura due cofe del tutto limili , e finché non mi li 
produca una fufiiciente ragione , onde intender fi pol^ 
fa, perché un’anima indicata a cagion d’efempio col- 
la lettera A , piuttodo che qualunque altra anima fup- 
poda dall’ Avverfario pari in tutto afiàtto e fomiglian- 
te alla prima informi il tal corpo umano B , noi 
avremo fempre il diritto di replicare all’ Autor del 
Buon-Senfo, che l’anima rimanendo femplice , non 
può anzi edere la medefima precifamente in tutti gli 
individui della fpecie umana; altrimenti cederebbe il 
principio della ragion fufliciente nell’ Ipotefi del nodro 
Avverfario. E per appunto fenza obbligarlo ad erge- 
re per ora il fuo penliero a volo , e fenza farlo com- 
parire qual foradiero in un Mondo a lui feonofeiuto, 
di cui gli Abitatori fon varj ordini di puri Spiriti , 

che 
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che per certo non fono medefimi precifamente tra lo» 
ro , iìa bene eh’ io mi trattenga alcun poco nella fo» 
la dìfamina di quegli lìeiTi ed'eri organizzati, de’ qua- 
li egli è r infigne Panigirida . In ogni individuo per 
tanto di quedi elTeri oi^anizzati , che formano il Re- 
gno animale, da molti celebri Moderni Filofofì fi ri- 
conofee un’anima, di una condizione però molto in- 
feriore a quella dell’ Uomo , (ìccome limitata ad og- 
getti fenfibili folamente. Eppure l’anima della Tal- 
pa, benché femplice , non fembra precifamente la me- 
dedma con quella d’ altri più pregicvoli Animali , poi- 
ché non ha la dedà vivacità , ed energia , nè la def- 
fa fenfibilità dell’anima, verbi gratia, d’ un Cane, di 
un Cavallo, di una Scimia; ciò che manifedo appa- 
re dalle loro divede operazioni , e dal vario modo di 
agire . Inoltre tra gl’ individui della deda fpecie , per 
clempio , di Cavalli , e di Cani non fì feorge forfè in 
alcuni più che in altri una naturale difpollzione mag- 
giore , una m^gior facilità nell’ efeguire quanto efìge 
f Uomo da elfi, fia nel percorrere, a modo di efem- 
pio, le tali vie con quel determinato metodo c giro, 
iia nel fare que’ determinati giuochi , nel mentre che 
altri fe ne veggono del tutto inetti per tali azioni? 
Non fe ne ritrovano forfè nella deda fpecie di fero- 
ci e di manfueti, di vivaci e di un utile ufo e gio- 
condo , ed altri tardi , balordi e d’ inutile pefo ? Ma 
s’ io non fallo , ad un Filofofo che ragiona, la va- 
rietà delle operazioni nelle diverfe fpecie dei Bruti , 
ficcome la diverfa eccellenza nelle dede facoltà degl’ 
individui della medefima fpecie debbon dar fondamen- 
to di dedurre piutlodo la difparità delle loro anime , 
che la loro precifa uguaglianza . Imperciocché per le 
ridrette , e limitate operazioni d’ una Tellina , e di 
una Chiocciola non edendovi bifogno di tutte le fa- 
coltà dell’ anima d’ un Cane , o d’ una Scimia , fem- 
brarebbe che quelle facoltà in cui fono fuperiori i 
Cani e le Scimie, fodinx) fuperduc in un’Odrica, e 
Tom. II. O in 
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in una Chiocciola , e fecondo il comune Aflioma 
Deus ’Ò" Natura nihil faciunt frujlra . Dunque è da 
credere , che 1’ anime degli animali differifeono tra lo- 
ro o nelle qualità come nelle fpecie diverfe , o nei 
gradi come negli Efleri della (lelfa fpecie . Il che fup* 
pollo , qual maraviglia farebbe , fe per analogia de- 
ilucelTimo , che le anime degli Uomini eziandio e fem- 
plici e di fuperior condizione a quelle de’ Bruti diiferi- 
Icano tra loro nei gradi di attività , nella prontezza di 
fpirito , nei modo di riflettere , o in qualunque altra af- 
fai notabile loro proprietà ? Qual maraviglia perciò 
che certi Uomini, piuttollo che certi altri abbiano, 
per efemplo , avuto in dono dalla Natura una mag- 
gior difpofizione alle opere di fpirito, che fuppongo- 
no una naturai vivacità , piuttollo che all’ opere di 
meditazione e di raziocinio, del quale abbondano al- 
tri , perchè affai più raccolti , e che non fi lafciano 
trafportare dall’ empito della Fantalia ? La qual cofa 
potrà dirli del pari rifpetto ad ogni altra facoltà, in 
cui comparifee un Uomo dall’ altro diverfo , e non fo- 

10 relativamente alle diverfe facoltà, ma rifpetto an- 
che ai gradi d’ una facoltà loia, in cui avvien talo- 
ra, che un Uomo fuperi l’altro d’ affai. 

Ma non perciò deve, ( feppur pretende di compa- 
rir ragionatore ) nè può il noflro Avverfario dalle 
cofe dette inferire, che tra un Uomo e l’altro fi rin- 
venga fmifurata o effenzialc diflanza nelle qualità del- 
lo Ipirito, e tale, qual per avventura fi feorge paffa- 
re tra 1’ Uomo , ed un Cavallo , o un Cane . £ di 
vero molto femplice fi darebbe a veder quel Filofofo , 

11 quale veggendo alcuni Uomini niente efercitati, e 
quali non aventi idea di quelle regole , fu cui fi ag- 
gira il raziocinio , o fcorgendoli Icarfi di quelle im- 
magini , fu cui può efercitarfi la fantafia , fi faceffe 
perciò le maraviglie, c fi deflc a credere, che di ra- 
ziocinio e di attive produzioni di fantafia fbffero qua- 
fi del tutto privi. Avvegnaché chi mai non fa, che 

per 
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per il libero ed utile efcrcizio delle facoltà dell* ani* 
ma più cofe fi ricercano? In primo luogo per la Uret- 
ra unione , che corre tra 1’ anima , e il corpo , e per 
la mutua corri^ndenza , che piiflà tra le loro opera- 
zioni , richiedefi , che la caufa ifiromentale della Fi- 
fica oi^anizzazione non fia all* anima d* impedimento. 
In fecondo luogo fa d* uopo , che I* anima fia ben dif- 
polla per benefico dono del Cielo , e non fia quand’ 
è in procinto di operare agitata da qualche veemente 

0 difordinata palfione • Per terzo fi ricercano di più 

1 capitali d’ idee ricevute o dall* altrui illituzione , o 
con altri mezzi ; ficcom* efla anima è per natura fprov- 
veduta d*idee , fu cui efercitar fi polTano le di lei 
operazioni . Si ricerca in fine un ordinato efercizio del- 
le facoltà della medefima , e perciò un Loclce , e un 
Newton , ed altri fublimi ingegni , i quali ebbero 
dalla Natura in dono un’anima fingolarmente difpolla 
a riflettere e ragionare , e che fu arricchita per tempo 
d’ idee proporzionate , e coltivata con afllduo efercizio , 
fi diflinfero per fublimi genj nelle fcienze più profon- 
de ; e all* oppollo un Paefano , un Ottentoto , un La- 
ponefe, tra quali fe ne potrebbe forfè contare taluno 
dotato dalla Natura di difpofizioni uguali a quelle di 
que* grand’ Uomini , pure perchè abbandonati , e privi 
di fané iflituzioni , nè coltivati da un utile efercizio, 
fi manifellano dagli (lefli lontani cotanto nell’ ufo del- 
le loro facoltà. Ma, torno a dirlo, fi ha da dedurre 
perciò elle quegl’idioti fieno privi della facoltà di com- 
porre , o feparare 1* idee , di formare un buon razio- 
cinio , di vedere le relazioni delle cofe , c d* inferire 
una retta confeguenza? Una si torta illazione non può 
trarfi fe non da chi affai fuperficialmcnte riguarda gli 
oggetti , fu cui vuol decidere, o da chi non è , o non 
vuol farla da Filofofo. E in effetto fe prellaflìmo fe- 
de a ciò , ehe 1 * Autor del Buon - Senfb ne viene di- 
cendo , qual forprefà non fi dovrebbe in lui deflare, 
fe talora vedelfe tra noi , e ne* noflri Tribunali de* 

O 7 . paefa- 
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paefani , e delle femmine affatto idiote difendere ìt 
proprie, caule addur ragioni valide , e riflettere giu- 
flamente in modo di perfuadere i Giudici, in centra- 
dittorio anche degli Oratori di profeffione ? Qual ma- 
raviglia pure non fi farebbe in lui eccitata fe aveffe 
poco ià veduto tra di noi un Ferracina uom di con- 
tado giunto fenza fcuola, nè Audio ad inventar nuo- 
ve macchine, che fono fiate confiderate di grandifli- 
ma utilità da piìi dotti profeffori dì matematiche ^ 
Ma un vero Filofofo no, che non ifiupirebbe alla vi- 
fia di cotali fenomeni , ma pronuncierebbe anzi in con- 
formità delle offervazioni da noi fatte di fopra . Gli 
Ottentoti medcfimi nell’arte della Caccia, nella quale 
fi cfercitano per provvederfi di cibo , non fi manife- 
fiano già privi di riflefiione, anzi fono acuti, e anU 
moli in quella . Di più per quanto barbare ed incol- 
te ci comparifeano alcune Nazioni , fieno Ottentote, 
o Laponeli , fi rilevano in loro delle idee afiratte e 
di Religione da chi ha converfato lungamente con lo- 
ro , ed na procurato fenza prevenzione di trar notizie 
fincere (a). Ma l’ idee appunto afiratte , c l’ idee del-' 
la Divinità , e della Religione manifefiano quelle ca- 
ratterifiiche proprietà delf anima umana , per cui fi 
difiingue da quella de’ Bruti , e perciò viene a com- 
parire molto ingiufio il Parallelo, che forma l’Auto- 
re, tra la differenza degli Uomini tra loro, c tra 1’ 
Uomo ed un Cavallo o un Cane . Ma quefie fono le 
grazie , eh’ egli fuole compartire agli Enti della pro- 
pria fpecie . 

V. Ma non ci fianchiamo tuttavia di tener dietro 
a quefio nofiro Scrittore, il quale continua immedia- 
tamente lo fieflb Paragrafo in tal modo. „ L’Uomo 

,, dif- 

(«) Sarebbe qui utile I’ olTervar di nuovo il Capo IV. 
delle f'nità di TnlogU Naturalt, nel quale fi prova non folo 
l’univeilal confenfo delle Nazioni nel riconofeer una Divini- 
tà , ma al Paragrafo VII. fi liberano altresì con buone ra- 
eioni dalla taccia di Atcifraq molte Popolazioni di nuova 
(coperta . 
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„ differifce dagli altri animali foltanto per la diverfl* 
„ tà della Tua organizzazione , la quale lo rende ido- 
,, neo a produrre degli effetti, de’ quali non fonoquel- 
„ li capaci . La varietà , che fi olTerva tra gli organi 
„ degl’ individui della fpecie umana , balla per ifpie- 
,, garci le differenze , che corrono tra loro nelle h- 
„ colti , che intellettuali fi chiamano . Maggior , o 
,, minor delicatezza di organi, più o meno calor nel 
„ l'angue e prontezza dei fluidi , maggior fleflibilità 
„ o durezza delle fibre e de’ nervi debbono neceffa- 
„ riamente produrre diverfiti infinite, che fi offerva- 
„ no tra gli rpiriti degli Uomini . L’ efercizio , l’ abi- 
„ to , r educazione fono le cagioni , per cui lo fpiri- 
„ to umano fi fviluppa, e giugne ad eflere fiiperiore 
„ agli Efferi che lo circondano . L’ Uomo fenza col- 
„ tura , e fenza efperienza è un Ente cosi fprovve* 
„ duto di ragione e d’ indullria come il Bruto. L’ 
„ Uomo è uno llupido , qualora gli organi fi muovo- 
„ no con iflento, o quando il cervello è difficile ad 
jyagitarfi, o quando il fangue circola con poca rapi- 
„ dità: un Uomo di fpirito è quello, di cui gli or- 
„ gani fono fleffibili , il quale lente prontifTimamen* 
n te, e’I di cui cervello li muove con celerità : un 
„ fapiente è quello , di cui gli organi , ed il cervello 
„ fi fono lungo tempo cfercitati fovra gli oggetti , che 
„ fanno la fua occupazione (a) • „ 

R. Colla feorta del Sig. Buffon abbiamo offervato, 
che r organizzazione dell’ Uomo non è già più perfet* 
ta di quella dei Bruti in tutta la fua eftenfìone , men- 
tre intanto il fenfo dell’ odorato , e del gullo è più 
delicato , e perfetto nei Bruti , che nell’ Uomo ; e per- 
ciò 

( fl ) L’ Hontmt ne direte dei anlres animaux ifue per U dif. 
flwence de fon organifetion , qui te met i portfe de produite del 
ejeti , don! ih ne font paini cnpaitei . La uariiti que /’ on remar- 
que enne lei oeganei dei indmidui de t efpece èumalne faffit pour 
aoui expliquer lei difffreneei , qui fe trouvent entre eux pour lei fa- 
iuhii gM f aa Baiarne imethBueUet . Plus ou moini de fin^Jfe 

dani I 
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ciò in vigor d’argomento tratto dalla mera organiz- 
zazione non fi può dedurre la fuperiorità dell’ Uomo 
fovra i Bruti . Abbiamo offervato altresì , che 1’ Uomo 
non già in forza della fua organizzazione, ( la quale 
come ho accennato, rapporto a quelli due fenfi è im- 
perfetta comparativamente a quella de’ Bruti ) ma coll’ 
indullria , colla riflefllone , coll’ ufi) in fine di fua ra- 

S ione è giunto a compenfare con gran vantaggio il 
ifetto della fua organizzazione relativa a quelli due 
fenfi . Gl’ interi tre Capi precedenti poi , come ci fem- 
bra ,fmentifcono abballanza l’airerzionc del nollro Av- 
verfario , il quale nella fola diverfità dell’ organizza- 
zione fa confillerela differenza , che corre tra rUomo 
e r effere dei Bruti ; c ficcomc tutto ciò , eh’ egli cf- 
pone nella prodotta obbiezione, è gratuitamente alfe- 
rito e fenz’ alcuna valevol prova , così dopo aver noi 
per varie vie dimoflrato il contrario negli accennati 
tre Capi, non avremmo alcun dovere di qui replica- 
re . Pure per dimollrare a chiunque , che noi non bat- 
tiamo la via del difpregio altrui, ma della fola ra- 
gione , foggiugniamo , che da noi non fi folliene già , 
che per quel vincolo d’ unione che corre tra le due 
foftanze componenti l’ effere dell’ Uomo , e per quella 
reciproca corrifpondenza , che per fentimento ricono- 
feiamò tra le operazioni dell’ una , e dell’ altra fofian- 

za 

Jmj cei ergmet, dt citltur dant It faig, de tremptiiude dant 
ies fluidts , de foupleffe tm de roideur dans le fitres O" lei nerfi , 
doivent necejfatremeai pnduite lei diverS'ft infinies , fui ]e re- 
mar fuent enne les efptits dee hommej , C* efl par I' exeracr , T 
iaiiiude , /* educatien fue P efprìt tumain fe développe iy par- 
viene i /* titver au dtffut det éirts fui P envitonnent ; P hommt 
fané culture & faai rxperience efl um itre aujji depourru de rai- 
fen tse iP induflrie far le Brute . Un ftupide eji un homme , dont 
Jet arganti fe remuent avec peine , dont Ir crrveau efì difficile J 
tiranler, doni te fang Circuit avec ptu de rapiditi ; un homme £ 
tfprit efl colui , doni let organet font fouples qui fent tris prom- 
ftement , dont le cerveau fe meut avec ctìerite: un favant eff u» 
homme doni les organet <> le cerveau fe font long-temi exircft fu» 
det ti/ett qui P occup ent . 
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za , debba effer pofla in non cale la confideraziont 
della diverfità degli organi . Io convengo anzi, che 
per r efpedito ufo delle facoltà dell’ anima fi richieda 
finezza ai organi , regolato moto de’ fluidi , e quante 
altre fifiche cagioni pofTa 1’ Autor del Buon - Senfo 
produrre . Gli aggiugnerò anzi , che anche il clima 
divcrfo merita non lieve confiderazione nelle opere 
fteflc di fpirito. Troppe fono le cofe, che concorro* 
no per 1’ efercizio delle noflre facoltà , le quali non 
debbono oltrepaflarfi in un diligente efame . Ma che 
poi la fola varietà degli organi bafli per ifplegarci le 
differene^e , che paffan» tra gli Uomini nelle Jìeffe facol- 
tà intellettuali, quello è un rifondere nella fola Fifi- 
ca organizzazione la caufa totale, e delle intellettuali 
facoltà , e delle loro differenze ‘ e quello è infìeme un 
confondere la caufa illromentale delle operazioni dell’ 
anima colla loro caufa efficiente, eh’ è la fldfa ani* 
ma , come abbiamo di fopra fatto vedere . Sarebbe 
cofa da far ridere , che rifonder volellìmo nell’ Iflro* 
mento , fenza cui non fi fuona , tutto il valore della 
mano maellra , che fa perfettamente toccarlo . L’ illro- 
mento più, o men perfetto contribuifee molto a far 
compunte più , o meno 1’ abilità del Profelfore* ma 
r illromento non fi dirà mai la cagion efficiente del 
valore, e molto meno dell’ invenzione di una Suona- 
ta . Così del pari 1’ organizzazione , e il moto de’ 
fluidi , e la flenibilità de’ nervi fono (Iromenti , fenza 
il movimento de’ quali non penfa 1’ Uomo , ma non 
partorifeono poi le invenzioni , nè le terze idee , nè 
l’ idee univerlàli , ed aflratte J poiché fono quelli pro- 
dotti dell’ anima medefima . Così per contrario fe feon* 
certata è quell’ interna organizzazione , che ferve all’ 
anima, deffa allora non farà idoneo iflromento , per 
cui paffino al cervello ordinate le fenfazioni , nè quin- 
di faranno per confeguenza le immagini dall’ anima 
flefla coniate a dovere , ma tale organizzazione in ve- 
ce di fcrvir ad effe di veicolo , dirò così , farà anzi lo- 
ro 
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ro d’ impedimento nella guifa , che un marmo troppo 
tenero, e che fi sfaccia a primi colpi, ovvero i di- 
l'adatti ftromenti tolgono ad uno anche valorolo fcul- 
torc il poter di fare quella fiatua , di cui ha egli di- 
vilato già in fua mente il perfetto modello . E che 
quella attitudine alle operazioni mentali fia favorita , 
o dillurbata dalle buone o ree difpofizioni del corpo 
noflro, lo fentiamo ben fovente in noi medefimi, o 
quando nelle infermità feorgiamo , che 1’ anima nof- 
tra non può più penfare colla folita robullezza, o 
quando da una lunga meditazione il nollro meccanif- 
mo fe ne rifente per tal moelo , che poi la mente non 
fi trova aver più vigore per ulteriori applicazioni . 
Siccome però tutto ciò manifcllamente altro non pro- 
va, fe non il mutuo commercio delle due loflanze, 
dall’union delle quali 1’ elfere dell’ Uomo rifulta.così 
non altro che cattivo Logico fi dimofira chi preten- 
da inferire di più , che al corpo attribuir fi debbano 
tutte le operazioni anche delr anima . Imperciocché 
quante operazioni dell’ anima non fi danno contrarie 
affatto alle attuali difpofizioni e movimenti del Cor- 
po ? Qiial rigorofa efultanza , a cagion d’ efempio , non 
rifente 1’ anima o per una feoperta da fe fatta , o per 
una ben dedotta dimoflrazione, o per un affare feli- 
cemente condotto al termine, benché il Corpo per le 
lòfferte fatiche fi trovi indebolito e languido. Epicu- 
ro Aeffo , il quale da un medefimo principio ripeteva 
le operazioni dell’animo ficcomc quelle del corpo, in- 
fognava dover effere noi forti e fuperiori ai mali di 
Natura e di fortuna* e la fua Scuola ne forma elogj 
per la tranquillità di fpirito , e per la generofità , con 
cui ha fofferti gl’ incomodi d’ una dolorofa malattia . 
Ma i mali gravifllmi di corpo non producono certa- 
mente da fe ferenità di fpirito* ma bensì patimenti, 
noja e tedio, dunque la tranquillità da altro fuperior 
principio procede differente dalla fi fica organizzazio- 
ne* nè fcmprc,né del tutto dal corpo dipende l’anie 

ma 


Digitized by Google 


DELL' ^NlhU. C^PO VI. 1 1 3 

ma in tutte le Tue operazioni , fecondo le dottrine flcf< 
fe della Scuola Epicurea . 

Finalmente , che 1’ efercizio , l’ educazione , T abito , 
e più di tutto i buoni principj , e le fané teorie delle 
fcienze mirabilmente giovino a far sì , che un Uomo 
n didingua dalla folla de’ fuoi limili nel fapcre , nel* 
la prudenza , e nella eloquenza , chi vi ha mai che 
noi fappia? Tutte quelle induflrie però adoperate fo- 
vente quali in vano intorno a chi non è ben forni» 
to di naturali talenti , di foda penetrazione , di bril» 
tante fantafia, mollrano anche eniaramente, che nell’ 
anima fpirituale , e non altrove è ripofla la princi- 
pal forgentc dell’ abilità e valore degli umam indi* 
vidui ; I quali fe dopo tutto ciò , vuol pur l’ Avver- 
fario infidere a metterli a livello delle &die , quando 
educazione non abbiano , nè efercizio in onta ezian* 
dio della ragione, della ridelTione, delle idee adrat* 
te, che in edi ad ogni modo fi riconofeono , al* 
tro con ciò non farà , fe non additarci qual poco 
capitale far dobbiamo de’ fentimenti eh’ egli pro- 
nuncia , poiché al retto ragionare fon tanto poco con- 
formi . 

VI. Edb però non fi contenta di favellar contro ra- 
gione , fe non dà nell’ eccedo , e per dir così , nel far- 
netico. Al parallelo ingiudo dell’ Uomo colle Bedie 
aggiugne un infulto più oltraggiofo ancora . Stiamo 
ad^ udir con fofferenza anche queda , che come dra- 
vaganza , non farà inutile al fatto nodro . ,, L’ Uo* 
„ mo , ( egli dice nello dedb Paragrafo ) fenza col* 
„ tura, fenza fperienza , fenza ragione non è egli più 
j, difpregcvole , e più degno di odio che gl’ Infetti 
„ più vili , o le bedie più feroci ? Vi è forfè in na- 
„ tura un Ente più detedabile d’ un Tiberio , di un 
„ Nerone, di un Caligola? Que’ didruttori del gene- 
„ re umano conofeiuti fotto il nome di conquidatori 
,, hanno ^lino dunque anime più dimabili di quelle 
„ degli Orfi , de’ Lioni , delle Pantere ? Vi fono 
Tomo H. P „ for- 
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,, forfè al Mondo animali più detcllabili dei Ti- 
„ ranni (a )? „_ 

R. Intende qui ognuno abbaflanta, che l’atra bile 
del noflro Avverfario contro 1’ umana natura gli ha 
fatto fino cambiare il termine di compajfione in quel- 
lo di odio. Qual è quell’ Uomo, che conceplfca odio 
contro un altro , il quale per fua mala ventura fia 
fenza coltura , fenza cfperienza , e fcnza ragione , li 

! |uali caratteri tutti infieme efprimono un pazzo per- 
etto ? Or quelli merita compaflione bensì , ma non 
odiose chi odia un pazzo appunto per la privazione 
dell’ ufo di ragione , egli pure fi manifclla di ragio- 
ne fprovveduto. 

£' poi forfè la dialettica della ragione, o ^iuttollo 
del capriccio che lo ha indotto a fcegliere gl Indivi- 
dui della fpecie umana i più infelici o per infermità 
della propria natura , o per abufo delle proprie facol- 
tà , p>er dedurre fcaltramente che 1’ Uomo è 1’ Ente il 
più dctellabile di tutti i viventi ? Ma fe viflc al Mon- 
do un Tiberio , un Nerone , un Caligola , vi furono 
anche i Titi , i Vefpafiani , gli Aleflandri Severi , i 
Collantini , e tanti altri Inwratori , e Sovrani cle- 
menti , benefici , impcgnatiiumi a mantenere l’ ordi- 
ne, e promuovere il bene dell’umana focietà . I foli 
nomi , che di quelli regillrar fi voleflcro , riempireb- 
bero non pochi fogli . Se ricerchiamo poi degli Uomi- 
ni , che abbiano fatto buon ufo dei loro talenti , le 
arti tutte, e le fcicnze ritrovate, crcfciute , e di mol- 
to perfezionate deporranno fempre a favor dell’Uomo 
quali irrefragabili tcllimonj . Io potrei altresì produrre 

1 no- 


( « ) L ’ Homme [mi culture , funs expetience , fam tal fon n’ 
tji.il fiat plut mlprifable &■ plus dtpne de baine gue Itt infeBet 
Its plus viles , OM tjut Ics bites les plus fhoces ? Eji-il dans la na- 
ture un ftre plus dctrPsùle qti un Tibtte, un Keron , un Cali- 
gula ? Cet dfftruBeurs du pente bumain connus fous le nom de con- 
querant ont-ilt donc des ames plus extimables ,que cellet detOurt, 
des Uons , Cy des Pantberetì EJÌ-il au monde des animaux plus 
détejìjblct que les Tprant? 
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5 nomi ora mai innumcrabili di quei Letterati , che 
vivono nelle loro immortali Opere, le quali fi con- 
fervano nelle copiofe Biblioteche . Ma cime ! Dacché; 
il moltiplicano in quello Secolo gl’ infelici parti di 
Opere mollruofc , che contengono principi ripugnanti 
alla retta ragione , inforge il genio anche a me di ar- 
gomentare alla llcfla maniera del noflro Avverfario. 
Vi ha Ente più detellabilc di quello, il quale co’per- 
verfi fuoi dogmi frange i vincoli più facri , per cut 
fi mantiene unita l’umana focietà , il quale toglie dal 
Mondo ogni giullizia, ogni ordine, ogni legge, ogni 
onellà , il quale non ammette altri principi di opera- 
re che la forza , ed il piacere , ed una indeclinabile 
necefiitk proveniente dalla Fifica organizzazione ? No 
certamente. Ma tali fono per appunto i dettati dell’ 
Autor del Buon-Senfo, come fi farà ben pretto pa- 
lefe , e tali fono gl’ infegnamenti di alcuni altri detti 
da noi per antifrafi Begli Spiriti del fecolo ; dunque 
in quelli , egualmente che nel Tiberio , e nel Caligo- 
la tfair Avverfario allegati farà 1’ Uomo 1’ Ente il più 
deteftabile di tutti i viventi. Ma niuno certamente, 
il quale fra iniziato ne’ principi di Logica mi potrà 
menar buono un tal ragionare, poiché in quello flef- 
fo genere di fapere quanti altri, e in maggior copia 
non ve n’ ha, i quali e penfano rettamente fu tali 
articoli , ed hanno fcritto eccellenti Apologie in di- 
fefa della verità , ed hanno vittoriofamente combattu- 
to contro si fatti llravoglimenti di ragione ? Che s’ 
ella è cosi , come reggere potrà il difcorfo del no- 
llro Avverfario , il quale analizato che fia , fi riduce 
a un diprelTo allo llcnb metodo , o piuttoflo allo flef- 
fo dilbrdine di ragionamento? 

VII. Ricerchiam’ora , fe egli ritornando forfè in fe 
medcfimo con meno d’ inconvenienza difeorra nell’ul- 
tima obbiezione cfprefTa nei feguenti termini al 97 . 
,, Le ftravaganze umane fanno ben predo fparire da- 
„ gli occhi della ragione quella fuperiorità, la quale 
Pi „ s» 
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n SÌ gratuitamente l’Uomo fi arroga fopra gli altri 
,1 animali . Quanti animali fanno vedere più doIcez> 
n za, rifielfione, e ragione dell’animale, che fi chia< 
„ ma ragionevole per eccellenza ! Vi fono forfè fra 
rt gli Uomini tanto fchiavi fovente ed opprefli focie- 
n tà sì bene llabilite quanto quelle delle Formiche , 
„ dell’ Api, o de’Caftori? Veggonli giammai le Be- 
,, ftie feroci della medefima fpecie convenir infieme 
„ per lacerarfi , e diftruggerfi fenza utilità ? Si veggo- 
„ no mai inforger tra loro guerre di Religione? La 
„ crudeltà delle Beftie contro 1’ altre Ipecie ha per 
„ motivo la fame , il bifogno di nutrirli : la crudel» 
,, tà dell’ Uomo contro l’ Uomo non ha per motivo 
,, altro che la vanità de’ fuoi padroni , e la follia de’ 
„ fuoi pregiudizj impertinenti {a). 

R. Se dopo la lettura del Capo IV , e V. nei qua- 
li fi è da noi dimoflrata e colla ragione, e coi fatti 
la fuperiorità , che tiene l’ Uomo fopra gli animali , (i 
pofla ancora fpacciare per gratuita quella fuperiorità, 
lafcio a chiunque il giudicarne • Che alcuni animali 
poi dimodrìno rifieflione , e ragione più ancora dell’ 
Uomo quell’ è ciò , a cui ora ci cniama il nollro 
Avverfario cogli efempj delle focietà delle Formiche, 
dell’ Api , e dei Callori. E benché altrove fia dato 
da noi provato il contrario , e non già gratuitamente 
adermato , come ora da lui li fa nel momento mede- 

fimo, 

( « ) Ltj txtfavag*nces humaines font iim-iót Jifpanitte nu* 
ytux dt U raifon U fuptrioritè , qui fi graiuiitment t homme s’ 
nmgc /«r tu nutrts mimaux ■ Combien df animaux font voir plus 
dt dtucrur , de r^exion & de rnifon , que F mimai qui fe dit 
raifonnable par excelienet ! Efl-il , parmi les hommtt , fi fimvtnt 
tfclavtt & opprimèt , det fociéift aufii bìen conjlnuis que ctlles des 
Fourmh, des Abeilles , ou det Caflotsì Fit on jamais les bhes 
ffntes dt la méme ejpete ft donne? rendez-vous dant les piai- 
nes pouf fe dicbhrr ©■ fe dfsruite fans pufit ì Voit-on s' etever 
tntre tllts des guerret de Retigion ? La cruautì det bétes contee 
les autrts tfpeces a pour motif la faim , le befoin de fe nourrir i 
ia Auautì de F homme contee F homme et a pour motif que la va- 
niti de fes tnaitres O” In folle dt fes pte/ugét impertinentt . 
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fimo , in cui a torto ci rimprovera , pure perchè quefii 
efempj pofTono forfè colpire alcune cieboli tefie avvez- 
ze a trattenerli nella fola corteccia delle cofe, così mi 
fermerò di propofito filila confiderazione degl’anzidet- 
ti animali. Molti a dir vero hanno verfato filila fi- 
fica cofiituzione , e governo di quelle fpecie di Bruti . 
Altri fi fono difiefi particolarmente filila generazione, 
metamorfofi , c manifatture dell’ Api , i quali oggetti 
formano una propria occupazione del Naturalifia ; ma 
altri hanno pretefo di dedurre la morale, e fino la 
Teologia da quell’ Infetti , e hanno ad elfi adattate 

K iuttono le loro proprie idee , di quello che abbiano 
udiate di trarre ragionevoli confeguenze da diligenti 
olTervazioni . Chi con occhio Filofofico le ha contem- 
plate più da vicino, e con giuHa comparazione rifpet- 
to airUomo,a me fembra che fieno fiati ilSig. Buf- 
fon , ed il Sig. Bonnet profondi oflervatori , c perciò 
da elfi trarrò alcuni pezzi di olTervazioni , i quali fpar- 
^er poflbno molta luce fopra una materia , eh’ era per 
1 addietro afiai inviluppata. E di vero non è forfè ab- 
bafianza bella la Natura per rifeuotere i nofiri elog),e 
la nofira ammirazione , fenza aggiungerle pregj imma- 
ginar; ? Ci li obbietta particolarmente la intelligenza , 
e la previfione , o lia la cognizione dell’ avvenire si 
delle Formiche, come dell’ Api rifpcttivamente ai lor 
lavori, e le copiofe raccolte che fanno per l’inverna- 
ta . Ma rapporto a ciò così riflette il Sig. Buffon {a). 
,, La previfione delle Formiche altro non era che un 
„ pregiudizio ; olTervandole fi era loro accordata , ma of- 
„ lervandole meglio fi è loro negata j efle fono fiupide 
,, in tutto r Inverno , dunque le loro provvifioni lono 
„ ammalfi fuperflui , ammalfi accumulati fenza alcnna 
„ mira , fenza cognizione dell’avvenire; poiché per que- 
„ Ha cognizione medefima ne avrebbero previfia tutta 1’ 

(<) Mf. Buffon Tom. IV. Kfloire NéUuttilt Difcttm 
liminaiit pag. loj. dell’ Edizione di Parigi in 4 . 
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„ inutilità . Non è egli naturalilTimo , che animali, 

„ i quali hanno una dimora fìlfa, dove fono ioliti a 
„ trafportare i cibi , de’ quali hanno attualmente bi* 

„ fogno , e che eccitano il loro appetito , nc traf- 
„ portino in maggior quantità di quella che loro ab- 
„ bifogna, determinati anche dal folo fentimento, e 
„ dal piacere dell’odorato, o di alcun altro de’ loro 
„ fenfi, e guidati dall’abito che hanno prefo di traf- 
,, portar i loro viveri per mangiarli in quiete ? Quello 
„ medcfimo non dimorfra forfè eh’ efli non hanno fe 
„ non fentimento, e nelTun raziocinio? „ Una fimi* 
le cofa olTerva anche 1 ’ acuto Sig. Bonnet (a). „ Si 
„ va ripetendo ( die’ egli ) da tre mille anni , che le 
„ Formiche ragunano le provvifioni pel Verno , che 
,, hanno raccolto nella buona (lagione. Ma fimili ma* 

,, gazzini farebbero ad effe inutiliflimi , giacché dor- 
,, mono tutto l’ Inverno come le marmotte , i ghiri , 

,, e molti altri animali . Un mediocre grado di fred- 
„ do bada per illupidirle. Che farebbero elTe dunque 
„ dei magazzini pretefi? „ Innanzi poi di rifponderc 
alla previdenza dell’ Api, non fono da oltrepalfarli la 
loro cosi detta Società , 1 ’ apparente Gerarchia e le lo- 
ro manifatture J le quali cole più attraggono 1’ occhio 
offervatore, c che più metter poffono a tortura 1’ in- 
gegno il più penetrante per ifeoprir le cagioni natura- 
li , con illazioni , che non abbiano origine dalla fola 
forprefa, vera cagione dell’ Entufiafmo , il quale dif- 
ficilmente fi accorda con una feria meditazione . Pri- 
ma per altro d’ogni altra cofa tclfiamone la breve Sto- 
ria per poterne trarre qualche plaufibile confeguenza. 
Una fola Ape in ogni Alveare è la fola , che gene- 
ra ; e fecondo 1 ’ olfervazioni del Sig. Buffon ( i ^ 
ella produce dieci mille individui in una fola volta, 
c nel medefimo luogo. Il maggior numero tra quelli 

è di 

{a) Sig. Bonnet nel Tomo II. della Contemplazione del' 

U Natura pap. lóa. dell’ Edizione di Venezia, 

{i) Sig. Buffon nel luogo citato pag. 94. 
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è di Neutri , o vogliam dire u^pì operarle , le quali 
incapaci fono di generazione ; e il loro officio è di rac- 
cogliere dai fiori il mele, e la cera dalle polveri del- 
le (lamigne ; altre di quelle s’ impiegano a raccorre 
da quelle , che fi chiamano foriere , la cera ; ed altre 
s’impiegano a cofiriiire le cellette , <xl a pulire, e per- 
fezionare i lavori . Ma oltre li Neutri fi producono 
allo lleffo tempo dalla fccondiffima madre anche de’ 
Mafchj in buon numero , ma inferiore al numero de’ 
Neutri , i quali non hanno parte nelle fatiche , ma il 
loro uffizio fi rcflringe alla fola fecondazione; e per- 
ciò dal mefe di Agoflo fino alla Primavera divenen- 
do quelli inutili a un tale oggetto , vengono dillmtti 
da Neutri. Si generano in fine nello fieffo tempo an- 
cor le femmine, ma in pochiflimo numero , le qnali 
divengono poi Regine, qualor alcune Colonie di Api 
per il troppo numero dipartendofi dall’ Alveare . vanno 
altrove a formarne un nuovo ; ma una fola di effe 
per altro in ogni alveare ha da effere propriamente la 
Madre , da altri detta la Regina . Tutte quelle tre 
fpecie hanno figura diverfa ; e perciò è ragionevolif- 
fimo, che l’ Autor della Natura abbia in loro inferi- 
to un Illinto diverfo corri fpondente alla loro indole, e 
deliino, cioè alle femmine di generare, ai mafchj di co- 
operarvi, ai Neutri di raccogliere, ed onerare. Ma la 
maggior difficoltà confile nell’ ifpiegar gli uffizj diverfi 
dei Neutri . Intanto offerva il Sig. Bufion , che non vi è 
intelligenza nella quantità della raccolta . Poiché a pag. 
10$. egli dice: „Le Api ammaffano molto più cera, e 
„ mele di quello che loro abbifogni ; quello non è dun- 
,, que un prodotto della loro intelligenza : quelli fo- 
,, no effetti della loro llupidità , della quale noi ap- 
„ profittiamo ; poiché l’ intelligenza le porterebbe ne- 
y, ceffariamente a non ammaffarc , fc non quanto han- 
„ no bifogno all’ incirca , ed a rifparmiarfi il trava- 
„ glio per tutto il rello, fopra tutto dopo la ingrata 
„ fpcrienza , che quello travaglio è una pura perdita , 

men- 
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„ mentre loro fi toglie tutto ciò di che abbondano; 
„ c che in fine quella abbondania è la fola cauli 
„ della guerra che loro fi fa, e la forgentc della de- 
Iblazionc, e del difordine della loro focietà . Egli 
,1 è si vero, che non vi è altra ragione , che il lo* 
,, lo fentimento cieco , in virtù del quale lavorano ’ 
,, che fi |X)nono obbligare a lavorare , per cosi dire , 
,, finchì: fi vuole . Fin tantoché ritrovano fiori , che 
,, convengono loro nel paefe che abitano , elfc non 
,, celfano di trarre il mele, e la cera; effe non inter- 
,, rompono il loro travaglio, nè finifeono la loro rac- 
,, colta , fe non che per la ragione , che non trovano 
,, più nulla a raccogliere . Hanno penfato alcuni di 
,, trafportarle , e farle viaggiare in altri Paefi dóve 
vi iono fiori, allora effe tornan da capo alla fati* 

,, ca , e continuano ad ammafiare 11 loro tra* 

vaglio non è dunque una previdenza , nè una pena, 
j, eh’ elfe fi diano in villa di fare delle provvifioni 
per fe , ma è al contrario un movimento dettato 
dal fentimento ; c quello movimento dura , e fi rin- 
nova precifamente in ragione dell’ efillenza degli og- 
,, getti , che a loro fi riferifeono . „ 

NI a diranno alcuni : almeno la perfetta figura eia* 
gona delle lor cellette mollra in loro idea di difegno . 
Rifponde lo flelfo Sig. Buffon a pag. pp. „ Quelle 
cellule , cjuelli efagoni tanto vantati , tanto ammi- 
„ rati mi lomminiUrano una prova di più contro 1’ 
„ Entufiafmo , e 1’ ammirazione : quella figura comun- 
„ que Geometrica, c regolare ci comparifea, e fia in 
„ effetto parlando fpecolativamente , non è nel nollro 
„ cafo fe non un rifultato meccanico, e affai imper* 
„ fetto , che fi trova fpeflb nella Natura , c che fi of* 
„ ferva nelle di lei produzioni le più ineleganti ; i 
„ crillalli , e parecchie altre pietre , alcuni fali ec. prcn* 
„ dono conllantemente quella figura nella loro forma* 
„ zione . Si olfervino le picciole fcaglic della pelle di 
„ un pettirolfo , fi vedrà , che fono efagonc , poiché 
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f) ciafcheduna fcaglia crefcendo nel medefìmo tempo fi 
„ fa oftacolo, e tende ad occupar il maggior fpazio 
„ pofiibile in una data ampiezza : fi vedono ^uefii 
„ medefimi efagoni nel fecondo fiomaco degli animali 
„ ruminanti , fi trovano nei grani , nelle loro capfu- 
„ le, in certi fiori ec. , fi riempia un vafo di ptfel- 
,, li, o di qualche altro grano cilindrico , fi chiuda 
„ efattamente dopo avervi verfata tanta acqua , quan- 
,, ta vi può entrare ne^l’ intervalli , che reflano tra 
„ quelli grani ; fi faccia bollire quell’ acqua, tutti 
„ quelli cilindri diveranno colonne di fei lati. Vi s* 
„ intende chiaramente la ragione , eh’ è puramente mee- 
„ canica; cial'cun grano, di cui la figura è cilindri- 
,, ca, tende in ragion del filo rigonfiamento ad oc- 
„ cupare il maggior fpazio poffibilc in un dato inter- 
„ vallo; elfi divengono dunque tutti necelTariamente 
„ efagoni per la reciproca compreffione . Ciafeheduna 
„ pecchia cerca pure di occupare il maggior fpazio 
„ poflibile in un dato intervallo ; è dunque perciò 
„ necelTario che ficcome il corpo delle pecchie è ci- 
„ lindrico , così le loro cellette fieno eiagone per la 
„ llelTa ragione degli ollacoli reciproci . „ E alla fpie- 
gata verità avrà pur avuto mira il Sig. Bonnet quan- 
do ha riflettuto nella feguente maniera (a). „ Chi 
„ non vede che quanto più 1 ’ opera dell’ Api è geo- 
„ metrica , altrettanto ella fuppone meno di geome- 
„ tria nell’ Artefice ? Salta agli occhi , che in que- 
„ Ho cafo il Geometra è l’ Autore dell’ Infetto . „ 

Ma quello , dicono gl’ Avverfarj , che forprende , è 
l’attaccamento, il rifpetto, che moflrano l' Api per 
quella loro Regina. A me fembra per altro che len- 
za immaginar le maflìme di un ragionato governo , 
i foli principi > molli , e condotti gli ani- 

mali , e che nel Capo IV. abbiamo alfegnato , fieno 
più che ballanti ad ifpiegare anche una tal condotta 
Tom. IL Q. di 

(<)) Sig, Bonoet T*m. 2. Cap. 2$. della citata Opera 
pag. 180. 
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<H cotefH Infetti . La maggior parte delle Api , che 
fono in un Alveare hanno eliftenza da cotefta lor ma- 
dre . Si può dunque dedurre , che regni in loro un 
certo Idinto di attaccamento a chi li ha generati. Si 
aggiugne a quella conghiettura , che nelle Api lì è 
ollervato da diligenti Naturalifti un altro Iftinto , il 
qual è di attaccamento alla propagazione della prapria 
l^cic. Tanto è manifello in loro quello Idinto, che 
fe fi divida un alveare in due, e manchi in uno la 
Regina , dalla qual fola attender polTono la propaga- 
zione,! Neutri, o fia le Api lavoratrici defidono ro- 
do dal lavoro, e perifcono per inedia. Queda ofler- 
vazione fi rifcontra predo il Sig. Bonnet nel luogo 
citato pag. 177., a cui va d’accordo anche il pro- 
fondo Sig. Abate Spallanzani nell’annotazione , eh’ 
egli aggiugne nella citata pagina. Dunque fenza fup- 
porvi principj di moralità , e di regolato governo , il 
folo principio d’ Idinto infinuato loro dall’ Autore clel- 
la Natura può badare per render ragione di quei fe- 
nomeni , che hanno eccitato tanta forprefa, ed hanno 
quindi impedito forfè il ragionarvi fopra . Che fe di 
quedi , e d’ altri Fenomeni il nodro corto intendi- 
mento non giugnede anche ad adègnar fufiicienti ra- 
gioni fui fondamento da noi di fopra dabilito degli 
appetiti , e dell’ Idinto , farà perciò conforme al buon 
fenfo il ragionare dei nodri Avverfar), i quali ne’ lo- 
ro Panegirici delle Api particolarmente voglion rico- 
nofeere nel reggimento di quelle i principj di una ben 
divifata Repubblica, migliore ancora di quella di Ate- 
ne j voglion fupporvi prcvifione , ordine , gerarchia , in 
una parola una perfetta ragione ; c poi convertendo il 
difeorfo verfo l’ Uomo lo vogliono in tutte le fue azio- 
ni condotto da necedità , e dai foli moti della fifica 
organizzazione ? A me fembra che un tal tenor di pro- 
cedere debba fcuotere ogni ingiudo ammiratore di co- 
loro che fi credono i genj del fecolo , nati per pro- 
muovere una cri fi umverfale negl’ ingegni umani, « 
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piuttoOo , ( dirò io ) per difgrazia del Secolo comnarn 
<juai trilH Fenomeni per dileguare dalle menti degli 
Uomini ogni vera cognizione , e per mettere a foqqua* 
dro ogni più giudo metodo di iilofofare . 

Non farà dil'caro ai Lettore, che da noi fi termini 
il difeorfo filile Api con alcune belle rifleflioni tratte 
dal Sig. Bonnet , le ^uali confermeranno vieppiù il 
folo principio di fcnfibilità , o d’ Idinto , da cui fono 
efle condotte nelle loro operazioni. ,, Sicuramente 
„ ( die’ egli nel Tom. Il.Cap. 25. della citata Opera) 
„ fono i Neutri, ch’cderminano i mafchj, divenuti 
„ che fieno inutili al pubblico . Ma i mafchj fono 
„ eglino, che lo indurrebbero in caredia fé non fi mo> 
„ ledaiTero ? E più che probabile che le cc^nizioni de’ 
y, Neutri non giungano fin là . Baderebbe ammettere , 
„ che viene un tempo , in cui i mafchj producono fui 
„ fenfi dei Neutri un’ impreffione che gl’ irrita , e che 
„ gli fpigne a disfarfene. „ 

,, Finché la Ragione è favorevole alla raccolta del 
„ mele e della cera i Neutri non lafciano di raccor* 
„ ne , e di riempirne i magazzini . Né tampoco può 
„ dirli che preveggan da lungi , che fuccederà una da- 
„ gione, in cui faranno ad edi vietate quede raccol» 
„ te . Sarebbe cofa poco fìlofoiica 1 ’ attribuire a cotede 
„ mofche un tale prevedimento. ElTeri che non han- 
M no, né aver polfono altro che pure fenfazioni, po- 
„ trebbero eflì giudicare dell’ avvenire ? Il tutto é dato sì 
„ bene difpodo , che l’ Api fono provvedute , fenza aver 
„ penfato , né potuto penfare a fare delle provvido* 
„ ni. Sono date idruite a ragunare la cera, e il me* 
,, le ; danno opera a tale lavoro per tutta la buona 
,, Ragione , e arrivando l’ Inverno i favi fono già pie* 
n ni di cera , e di mele . „ 

,, I favi , nei quali riluce si profonda geometria , 
f, farebbero edi pure l’ opera d’ infetti geometri ? „ E 
dopo aver efclufa con tutta ragione queda geome- 
trica cognizione dalle Api , cosi conclude : „ Quedo 

Q. i 
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>1 folo erempio badar potrebbe , perchè il prudente 
„ lettore fi accorgeffe quanto noi andiamo errati, ab» 
,, lorchè sì liberalmente diamo agli animali la nofira 
,1 maniera di penfare , e di ragionare , e quafi l’ inge- 
„ gno noftro ueffifllmo. A convincerne non dobbiam 
„ far altro che applicare alla codruzione dei favi dell’ 
„ Api ridee di ragionamento, che adottiamo con sì 
„ p^a rifledione a favore degli animali , e d’ improv* 
„ vifo trasformeremo 1’ Api in fublimi geometn.,, 
Paflando ora ai Cadori , de’ quali le manifatture non 
altiimente, che quelle delle Api ci dedano ammira* 
zione , dirò , che dal convenire infieme fi fufeita in 
cotedi animali l’ idea del lavoro , o fi rifveglia l’ Idin* 
to di lavorare in quel tal modo , come ha loro infe- 
gnato l’ Autor della Natura , alla maniera defla , co* 
me fuccede nell’ Api Neutre, le quali vengono eccita* 
te al tal determinato lavoro tutto in fe geometrico 
dalla prefenza della loro Regina . In fatti le vengano 
difperu dai Cacciatori li Cadori , e le loro fatture 
vengano difordinate, quedi vanno errando per le Fo* 
rede , perdono tutta la loro attività , e fembrano quali 
dupidi . Per altro rapporto a ciò , che fi ravvila in 
effi di maravigliofo , e che fembra indicare riftelfione , 
Ibno opportuniffime le offetv'azioni del Sig. Bonnet , 
il cui nome fu tal propofito merita di elfere rifpetta* 
to dagli deffi Avverfarj. Quede tanto più volentieri 
trafenviamo, quanto che ci dilaniano da ulteriori ri* 
cerche , e confermano i nodri principj già diflbpra da* 
biliti . Egli dunque nella piu volte citata Opera Tom. 
II. pag. così riflette. „ Le Opere de’ Cadori fo* 
„ no ficiuamente di una natura affatto diverfa da quel* 
„ la dei lavori dell’ Api. Hanno effe tanta analogia 
„ colle nodre , che le giudicheremmo provenienti da 
„ riflelfione fe ci abbandonalCmo alle prime impref* 
„ fioni , e fe non analizaflimo l’ idee , che la voce 
M rifteffiene ci rapprefenta . Certamente i Cadori non 
„ fono più ingegneri , e architetti di quello che 1’ 
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\ ,> Api fieno geometre . Non veggiam noi , che fc i 

,, Cafiori avefTero le nofire nozioni di genio, e di 
„ architettura, i Cafiori d’ oggigiorno non &bbriche- 
„ rebbero precifamente come quelli del tempo di Vef- 
,, puccio? Lo fpirito umano combina , e perFeziona 
„ incelTantemente : lo fpirito de’ Cafiori non combina , 
„ nè perfeziona giammai. Se almeno una volta fola 
„ alzaflcro capanne quadrate ! Ma eternamente fono 
„ capanne rotonde , ed ovali . Muovonfi come Pia- 
„ neti nel circolo , che loro ha deferitto la Natura , 
„ nè mai da quello fi fcoflano . Ne qui varrebbe 1’ 
„ opporre che i Selvaggi prefenti fabbricano come 
,, quelli di una volta. Se i Selvaggi perfeziona* 
„ no i loro lavori, non è per quello , che non ab* 
„ biano il potere di farlo . Il loro cervello è orga* 
„ nizzato come il nollro; hanno il dono della paro* 
„ la: ufan tra loro un certo diritto delle Genti di 
„ gran lunga fupcriorc a tutto il governo de’ Callo* 
„ ri . E fe mai tra quelle nazioni grolTolane nafeef* 
„ fero dei Vaubans , e dei Perraults , i loro borghi 
„ diverrebbero Città , c le loro Capanne Palagi . Af* 
„ getterete voi dei Vaubans, e dei Perraults prelTo i 
„ Callori? Il limo onde la Natura fi è fervita ad im* 
„ pllare quelli animali , non è lo AelTo , che ha ufa* 
„ to neirimpallar gli Architetti ? Ma ella fembra tal- 
„ volta far Architetti , e Geometri , quando non fa 
„ che manovali , ed automi . Ogni animale ha ricevu- 
,, ti i particolari fuoi doni , e la fua mifura d’ indu- 

I „ Aria proporzionata al fuo fine. Ve n’ha taluno, in 

„ cui il Meccanifmo è sì palpabile , che dillimular noi 
„ polfiamo . Ve n’ ha d’ altri, ove è trafveftito fotto 1’ 
„ apparenza di riflellione , e di genio, che ci feduce 
„ con ficurczza tanto maggiore, quanto più volentieri 
» cerchiamo di dfer fedotti . Per altra parte ci è affai 
„ più facile il far ragionar il Bruto da Uomo , che 
„ 1’ Uomo da Bruto . „ E in fatti fe aveffe a ragio- 
nare il Eùuto , rifponderebbe al noAro Avverfario : e 

non 


« 
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non oflervi tu , che la maggior parte delle nodre fpe* 
eie fono in una quafi continua guerra , e che le une 
fervono di unico alimento all’ altre fpecie fuperiori ? 
Non vedi le dcHie Api , da te recate innanzi , ogni an- 
no in guerra per far macello di tutti i mafchj ? A che 
dunque cfalti le nodre pacifiche fociet^? L’Uomo è 
fj^eflo in guerra perchè conofee le Leg^i di giudizia , e 
di mio e tuo , le Leggi di mantenere i patti , non co- 
nofeiute dai Bruti , le quali allorché vengono violate 
chieggono ragione coll’ armi . Cofa v’ è qù d’ infen- 
fato , o d’ irragionevole ? Se poi alcune fiate infufiì- 
cienti ragioni danno motivo alla guerra, ciò pure fa- 
rà una delle Appendici della Natura finita, ma non è 
quedo già diforaine univerfale. 



PAR. 
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PARTE SECONDA 

DclC Immortalità delP >Attim» Umana , 
CAPO I. 

E' congruo ed è defiderabile che l’ Anima 
umana (ìa immortale. 

I. Dall’ ìnejlmguibile d^tderìo di una permanente fem 
licità , la quale qui non fi ritrova , fi argomenta , 
ebe vi fila fuori di quefta vita altra cofa che cor» 
rifponda a quefla infaxiahile brama j e che perciè 
P anima umana debba efifiere dopo la feparaxjone 
del Corpo per poterne ejfere partecipe . 

IL Del confenjb di tutte le Nazioni nelP ammettere F 
immortalità dell’ >Anima. 

III. L'opinione dell' Immortalità contriiuifce al miglior 
effere della Società , e P opinione contraria toglie 
grandiffimi vantaggj , Sì /doglie una obhiexjone. 

IV. Nel fiflema awerfario fi toglie P unico conforto 
agli afflitti. Si /doglie un'altra obbiezione. 

I. Odiamo giunti finalmente alla pili confolante , e 
O utile verità , la quale da valevole a rendere 
dolci i travagli , faporita la virtù perfeguitata e deri* 
fa , e eh* è fonte infìeme dell’ aaioni le più generoiè 
a &vore della flefla civil Socie^ . Ma è ella poi una 
verità ( dicono a noi i Materialilli ) quella , di cui 
andate in traccia , oppure una illufione t Ancorché ac- 
cordar loro voleflìmo , eh’ elTer può un’ illuGone , dire- 
mo loro intanto, di’ è almen congruo ed è defidera- 
bile , che tale non (la per i veri vantaggj , eh’ ella re- 
ca all’ Uomo in fé fteffo, e per i beni, che ne deri- 
vano all’ umana Società . Imperocché da un intimo 
fentimento fiamo (limolati a defiderare la felicità . 

Niu- 
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Niuna cofa mondana è valevole a faziare quello de* 
riderlo . Lo dicano queglìno ilelTi , i quali tono im* 
merfi nei maggiori piaceri del Secolo . Non inforge 
forfè loro un irrequieta noja di ciò , che pofleggono , 
e che aveano prima con tanta inquietudine delidera- 
to? Qual è quella cofa umana pofleduta, che non ge- 
neri dopo qualche tempo una faHidiofa fazietà , e che 
non lafci dietro a fé un defiderio di uno (lato miglio- 
re? Che fe quello deliderio non può effer foddisiatto 
abballanza in quello Mondo , vi dcv’ effere dunque 
altra cofa , fuort di quella vita , la quale corrifponda 
a quella infaziabile brama di eflere (elici . Ma come 
può effere 1’ Uomo di quella partecipe , fe la fua ani- 
ma al corpo non fopravvive ? E fe non fopravvive al 
corpo, come potrò accordarli colla ragione quello dc- 
fiderio invincibile della felicità, il qual è nell’Uomo? 
Un Dio adunque buono e faggio , quale abbiamo di- 
moRrato eflere la prima cagione della nollra efillenza , 
avrà in noi trasfufo un iniuperabile defiderìo chime- 
rico ? Ma ciò farebbe ripugnante alla nozione di un 
Ente verace, e fapientilfimo. 

• li. Il defiderio per tanto di una durevole felicità è 
in noi per intimo fentimento , che ci detta la llefla 
Natura . La voce poi della Natura , a cui non li op- 
pone la ragione, è la voce del Creatore in ciò par- 
ticolarmente eh’ è comune a tutte le Nazioni , di tut- 
ti i Tempi, e luoghi, e di tutte le condizioni. Ma 
la voce della nollra immortalità è quella di tutte le 
nazioni , di c^ni tempo , di ogni luogo (a). Dunque 
è la voce del Creatore . Maximum vero ( dice Ci- 

cero- 

(a) Quello argomento, che rirolta dalla nniverfal Tradi- 
etone, o piuttoflo dalle dilieenli ricerche fa d’ogni Nazio- 
ne h fèlicemente trattato dal P. Uberto Hayer nell’ Opera 
intitolata Spiritualiti , e Immottaliiì delP Anima con una fqni- 
fita erudizione dell’Antichità Sacra, e Profana ; e perciò ri- 
nettiamo i Lettori, i quali voleflero fornirfi di tal emdizie. 
ne, a quell’opera. 
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cerone ) { a ) argumentum ejl naturam ipfam de ìm- 
mortalitate animorum tacllam judìcare . Ed altrove : 
Permanere animos arbltramur confenfu Nationum omnium , 
Io fatti fi confulti la Storia de’ Greci , de’ Ro> 
mani , e degli Egiziani , e fi raccoglieri , eh’ 
efli ammettevano un Tartaro per gli empj , e gli 
Elisi per le perl'one dabbene in un’altra vita. Gl’In- 
diani ftefli , 1 Chinefi non riconofeevano forfè 1’ im- 
mortalità ? In una parola ogni Nazione ha fiabilita 
la fua Religione fu quello fondamental dogma, come 
noi pure abbiamo rilevato nell’opera intitolata Verità 
di Teologia Naturale. Cap. X. V. 

III. Ma prefeindendo anche da quella indeclinabile 
voce della Natura , che ci annunzia i immortalità ( per 
l’ unica ragione di far grazia ai nofiri Avverfar; ) di- 
mando, feil loro fillema meglio contribuifea al buon 
elfere dell’ Uomo , c della Società , o fe piuttofto ven- 
gano tolti grandinimi vantaggi all’ uno e all’ altra fen- 
za la fuppofizione ( la qual così per ora da noi fi 
chiama per tener dietro paflb paflb ai nollri Avver- 
farj ) di una vita immortale? 

Egli è certamente un miglior bene I’ elfere eccita- 
to da maggiori, c più forti motivi ad operare il be- 
ne, a tendere con animo magnanimo ad azioni gene- 
rofe , piuttofio che l’ effer mollo da minori motivi . 
L’ Ateo cfpone per motivo di operare il genio di 
rendere il fuo nome immortale nella memoria de’ po- 
lleri . Ma un’ azione , la qual nel fuo fillema è inde- 
clinabile, e che non potea non farli , è egli un bel 
merito per acquillare la liima dei polleri ? Non vi è 
merito, dove vi è necelfità . Ma accordiamo anche 
quello loro motivo . Dunque farà meno fortemente 
condotto ad azioni magnanime quegli che oltre la fpc- 
ranza di fopravvivere nella memoria de’ polleri , è per- 
fuafo di un’ immortai vita? Quello fecondo motivo è 
$ì forte , e si robullo per eccitare gli Uomini ad azio- 
Tomo IL R ni 

(a) Cic. Tufad, Quafi, Lib. I.. 
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01 gcnerofe, che fe non è foftenuto da quella tempe- 
ranza, con cui fuole la vera Religione infegnare le 
fue malTime, può far rinunziare allo lleiro amor del- 
la vita . In fatti nel Giappone a motivo di quella 
verità mal’ intefa è frequente il Suicidio , e i feguaci 
di Foè pure fi ammazzano per piu preflo godere una 
vita si felice . Quanto dunque è ragionevole il cre- 
dere, che vengano gli Uomini piìi facilmente mofli a 
fngrificare ai proprj comodi , ed al privato intereffe, 
cd alla vita medefima , qualor fi tratti di giovare a’ 
fuoi fimili ed alla Patria in villa di guadagnare una 
vita felice ed immortale! 

IV. E' poi un dichiararfi amico dell’ umanità il to- 
glierle le dolci fpcranze d’una vita avvenire? Quelle 
fpcranze, che non di rado fono l’unico conforto , il 
qual tempera 1’ amarezza delle trilli vicende di un 
Uomo circondato da infortunj , afflitto da malattie do- 
lorofc? E' forfè un afciugargli le lagrime, o feemar- 
gli la pena il dirgli , che ciò nafee per una fatai ne- 
ceflità, a cui è mellieri foccombere ; od è piuttollo 
la vera via di avvilirlo , e di abbandonarlo ad una 
vile difperazione ? Eppure tal è la rifpolla , che può 
attendem da un Materialilla . Mafie egli ama 1’ uma- 
nità, gli lafci almeno quella felice illufione , che lo 
toglie dal precipizio della difperazione fulla fiducia di 
un Dio giudice, che nella vita avvenire renderà a tut- 
ti giufla ragione delle Opere loro. 

E‘ l’Uomo giufloe virtuofo invidiato, perfeguitato , 
oltraggiato, fuggito da tutti, perche non va a genio 
di certe perfone potenti , qual compenfo potrà egli 
fperarc nel fiflema loro ? Diranno gli Avverfarj coll’ 
Autor del Sijlema della Natura , ^e la compiacenza 
c il contento interno di aver operato bene , farà la 
fua ricompenfa . Ma è ella una compenfazione ade- 
guata , c ai tal vigore di trarre più perfone alla virtù 
come nel noflro fiflema? Quello è il varco, al quale 
attendo i Materialifli . Poiché noi non neghiamo , che 

pof- 
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pofla in alcuno far qualche breccia l’ accennato moti- 
vo dei MaterialifU , benché per ottenere l’ effetto pof- 
là per avventura aver luogo nella fola Repubblica di 
Platone ; ma affermiamo , che il motivo , che da noi 
fi aggiugne della fperanza d’ una vita felice futura, 
farà Tempre più valevole per addolcire le pene di un 
Uomo fciaurato, e per renderlo più forte, e coftante 
nel foffrire intrepidamente. E come no? Se l’interef- 
fe fteffo, eh’ è la gran molla delle umane azioni per 
gli fìeffi MaterialifU , vi ha una gran parte nella 
ranza di una vita migliore . Non fi dimoftrino dun- 
que crudeli i MaterialifU nel tempo che vogliono com- 
parire i più umani , collo (ludiarfi cioè di Tvellere dal 
cuore degli Uomini quel fentimento , che detta lor la 
fteffa Natura di fopravv^vere al corpo in uno flato fortu- 
nato futuro , e che riempie di gioja l’ Uomo virtuofo in 
mezzo delle maggiori afflizioni . Ma già ci verrà il 
deliro di verfare più di propofito fu tal argomento al 
fine di quello libro. Per ora ci balli di avere accen- 
nati i fommi Capi per far rilevare che almeno è con- 
gruo, e che per il miglior effere dell’ Uomo anche 
in quella mortai vita è al certo dcliderabilc , che non 
fia una illufione , una chimera quella naturai perfua- 
fione di una vita futura . Paflìamo tollo a far vede- 
re, che non è altrimenti una chimera quella naturai 
perfuafione , ma eh’ è una verità del tutto' cooforroe 
alla ragione. 
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CAPO IL 

I E' conforme alla ragione, che l’ Anima 
dell’Uomo fia immortale. 

I. Si premette la dijlinxjone delC Immortalità Effetti 
xiale , 9 deir Immortalità puramente Naturale . 
Quefia feconda e non la prima può convenire all’ 
t/fnima umana . 

II. Metodo da tenerjì nel provare P immortalità natu^ 
tale dell' .Anima . 

III. Non vi i nelP .Anima principio alcuno intrinfeco di 
annichilazione , nè di corruzione , ancorché fi riguar- 
di la colleganza eh’ effa uvea pria col Corpo . 

IV. Si propone la più forte obbiezione degli .Avvera 
farj 1 e vi fi rifponde . 

V. Dall' indole dell' efterlori create cofe refla efclufa la 
ragione di caufa per P annichilaz'one delP .Anima . 

VI. Non è conforme alla ragione , che la Sovrana in- 
ereata cagione che ha la potenza di annichilare P 
.Anima agifea di fatto per la di Lei dijlruzjone . 

VII. Si ragiona fui fine della Creazione, e fi trae una 
nuova deduzione per la mortalità dell' anime de' 
Bruti , e fi conferma P immortalità dell' .Anima 
umana . 

I. I^Er evitare gli equivoci , e per procedere colla 
Xr neceffaria preciuone d’ idee fa a uopo diftin- 
guere l’ immortaliti elfenzialc dalla immortalità pura- 
mente naturale. L’ immortalità edenziale è una ne- 
ceflità aifoluta di una perpetua e collante vita , di 
maniera che implicherebbe contraddizione 1’ Ipotefi 
della mortalità fotto qualunque afpetto. Quella perfe- 
zione difeende dall’ indole ddl’ efillenza dell’ Ente per- 
fettiflimo , la quale eOendo alTolutamente neceffaria, 
da fe efclude come incompatibile , e ripugnante l’ Ipo- 
teli 
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tefi della non efiflenza: e perciò ficcome gli è eflen- 
ziale di Tempre effere inalterabilmente, così gli è ef-- 
fenaiale pure di Tempre inalterabilmente vivere . L’ im- 
mortalità naturale poi conTille in una vita o durazio- 
ne perpetua proveniente dalla mancanza di cauTe in- 
terne , ed efteme , le quali portino morte , o defini- 
zione , benché alTolutamente parlando 1 ’ Ente , che go- 
de dell’ immortalità naturale , non Ha di natura Tua 
indellruttibile, ficcome l’ immortalità non gli é eflen- 
ziale, quale appunto conviene al Tolo Ente NecefTa- 
rio . L’ immortalità naturale è la Tola , che conviene 
all’anima umana. E con una tal dìflinzione mi Tem- 
bra aver prevenute molte difficoltà dei Materialifli , 
i quali menano gran Tracaflb Tulla quali comune pro- 
va prodotta dagli Apologilli della Religione, cioè che 
perchè r Anima è priva di parti , ed è Templice di 
natura Tua , debba perciò effer immortale . Io conTefTo 
ingenuamente , e con ciò rileveranno gli AvverTarj, 
Te io Tono lineerò , che quefla prova non mi Tembra 
valevole abbafianza per dimoflrare l’ immortalità dell’ 
anima; poiché al più proverebbe, che l’anima da Te 
non fi diflrugge , ma non prova già , che non poTTa 
elTere diflrutta d’altra cagione. 

II. Noi per tanto battendo le traccie già diviTate 
diciamo , che meglio fi prova T immortalità nel Te- 
gnente modo Tenza tema che Tu pollo in dubbio da 
chi ragiona un dogma cotanto importante ed utile. 
In Tatti è comun dettato di Metafifica, che ogni En- 
te di Tua natura ama d’ effere , e confervarTi , e eh’ è 
privo della podefià d’ annichilarfi . Dunque allorché 
dimoflreremo , che all’ anima umana manca ogni ra- 
gione edema ed interna di didruggerfi , o annichilar- 
fi , avremo infieme provata la di Lei immortalità ; 
poiché ad un Ente Spirituale , quale fi è da noi di 
Topra dimodrata l’ anima umana , è lo deffo il mori- 
re , che r annichilarfi ; non potendoTi concepire Effere 
Spirituale Teoza vita . Dunque le colle prove giugne- 

re- 


Digitized by Google 



ts4 P>^RTE II DELL' IMMORTjfLIT^ 

remo a far vedere, che refla efclufa ogni ragione in* 
trinfeca ed eftrinfeca di deflruzione , o di annichila* 
zione , avremo provato altresì , che dee Tempre vive- 
re l’anima nollra, e perciò eflerc immortale , il che 
non può effere però eftefo alla vita corporea , ceflan- 
do la quale refla ancor la materia , di cui era forma- 
to il Corpo, benché fotto altra forma; e perciò non 
refla annichilato il Corpo . 

III. Ma per non dilungarli palliamo toflo alle pro- 
ve. Non vi è nell’ anima principio alcuno intrinfeco 
di annichilazione, nè di corruzione , nemmeno fe il 
riguardi la colleganza eh’ elfa avea prima col Corpo ; 
al che precifamente c’ invitano i Materialilli . Non 
ha per tanto l’ anima in fe principio alcuno , onde 
intender fi polTa, che venga annichilata; poiché que- 
llo ripeter non fi può dall’ intrinfeca energia , poiché 
non vi vuol meno di una infinita Potenza per ridur- 
re al niente ciò eh’ efille , nè minor potenza fi richie- 
de a creare, che a ridurre al niente una creata cofa. 
Ma finita è la potenza dell’ anima ; dunque è impof- 
fibile , che giugner poffa ad annichilare le medefima . 
Oltre di che come abbiamo olfervato , o^ni effere vì- 
vente di fua natura ama di efiflere , non di annichilar- 
fi . Di piu . Air anima manca ogni fondamento intrin- 
feco di corruzione, o di feparazione di parti , come 
avviene nella morte del corpo: poiché l’anima effen- 
do fcmplicc di natura fua , come abbiamo per 1’ ad- 
dietro provato , efclude da fe ogni compolizione di 
parti, e pnciò ogni cagione di morte, eh’ è propria 
de’ corpi viventi , come de’ vegetabili e minerali . 

Né è già ragionevole il ripetere la morte dell’ ani- 
ma dalla corruzione del corpo , a cui era prima uni- 
ta . Poiché acciò potefle influire la morte del corpo 
filila morte dell’ anima , farebbe d’ uopo , che in ragio- 
ne della corruzione , e feparazione delle parti del cor- 
po 1’ anima umana potefle pure nel medefimo tempo 
andar Ibggctta a limile corruzione, e feparazione del* 
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le fue parti. Ma ripugna , che una foflanza femplice 
< indiviiìbile , qual è 1' aninu umana , polTa mancare 
per corruzione e feparazione di parti , deUe quali è pri* 
va; dunque non è ragionevole il credere, cne la cor- 
ruzione del corpo tragga feco la morte dell’anima. 

IV. Ma dicono gli Avverfar) , che in tanto alla 
morte dee di necelTaria confeguenza mancare anche 
quella foflanza più lottile da noi chiamata anima , 
poiché ceffa allora necefiTariamcnte ogni operazione , 
ogni azione , in cui conllAe propriamente la vita di 
un eflere ; dipendendo ogni operazione dell’ anima dall* 
ederne imprellioni degli oggetti , che agifcono nei 
fenfi ; e ficcome i fenfi mancano intieramente alla 
morte , cosi dee mancare pure ogni operazione all’ 
anima, c perciò celTare d’efiftere. 

Io ben volonticri incontro una tal difficoltà per 
dedurre delle confeguenze forfè inafpettate da loro a 
favore della caufa che peroriamo ■ Si rammentino i 
nollri Avverfarj ciò , che abbiamo lungamente pro- 
vato nei primi Capi; cioè, che benché le fenfazioni, 
c r immagini , che lì rifvegliano nella fantafia fieno 
dipendenti dalle impreffioni degli oggetti edemi nei 
fenfi , pure da ciò non fegue , che le idee, che con 
tal mezzo da noi lì formano , debbano rifondcrfi nel- 
la caufa iìfica , come efficiente le idee . 

Le caufe tifiche agifcono nella nodra anima , e pof- 
fono modificare le nodrc operazioni , ma non per- 
ciò le creano ; vi é una infinita didanza dal mo- 
dificare al creare ; ma nel fidema dei Materialidi fe- 
gue , che la caufa tifica crei le idee in noi , e le def- 
le operazioni dell’ anima . Abbiamo in oltre offervato , 
che benché l’ azioni degli oggetti edemi nei fenfi pre- 
dino i materiali all’ anima , fu cui pofTano aggirarfi 
le di Lei operazioni , pure abbiamo impiegato un in- 
tero Capo a far vedere, che l’anima indipendentemente 
dalle attuali fenfazioni, e fenza fegno alcuno analogo 
all' idee, che fi eccitano in mente , efercita fpeffo le 
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fue operazioni, cioè riflette, attrae, ragiona fui le vir- 
tù e i vizj , full’ idee fpìrituali di Metaflfica , full’ 
idee attratte di Matematiche femplici ec. , c tutto ciò 
ella opera per fua intrinfeca energia , e fenza alcuna 
attuale fenlazione , o fegno etterno , che rifvegli le 
pattate immagini . Sa in fine colla propria attività 
dedurre anche delle nuove idee fenza dipendere da og- 
getti etterni, che tramandino alla mente l’ immagini . 
Dunque colla fletta energia potrà 1’ anima medefima 
anche feparata dal corpo efercitare quelle proprie ope- 
razioni , che non dipendono dall’ attuai azione de’ (en- 
fi , nè da’ quel fegni etteriori , che richiamano le paf- 
fate immagini; potrà cioè aggirarfi full’ idee fpiritua- 
li ed attratte , e folo le farà impedito 1’ ufo delle fen- 
fazioni , e della pattiva fantafla , ficcome dipendenti 
dai fenfi , dell’ ufo de’ quali retta priva 1’ anima ; e 
qiietto medefimo nota uno flato migliore, cioè il non 
dipendere in modo veruno da’ fenfi , e 1’ efercitarfi fu 
oggetti più convenienti alla fpiritual fua natura . Non 
ha dunque bifogno 1’ anima feparata dal corpo dei fen- 
fi corporei per 1' efercizio delle fue operazioni , come 
fuppongono gli Avverfarj . 

V. Ma ritornando noi ora col penfiero alla anzi- 
detta divifione , e lufingandoci di aver provato abba- 
ttanza , che nè dall’ intrinfeco dell’ anima , nè dall’ 
unione primiera col corpo fi può ritrovar ragione , eh’ 
cfiga la di Lei dettruzione , pafliamo toflo a rintrac- 
ciare le caufe etteriori . Quette o fono create , o n’ è 
la fola cagione la caufa increata , eh’ è il fonte di 
ogni efittenza . Ma ciafeheduna delle create cagioni 
non potrà giammai nelle fue operazioni ufeire dalla 
sfera della propria attività , e naturalmente produrre 
ciò eh’ è in contraddizione colla propria natura . E' 
naturale alle cofe create la limitazione , e l’ ettere fi- 
nite . Ma per ridurre al niente una fottanza creata , 
non vi vuol meno di una potenza increata, e illimi- 
tata , come abbiamo tettè ottèrvato ; dunque ripugne- 
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vebbe all’ indole , e natura di ciafchedun Ente creato « 
eh’ egli giugner potelTe ad annichilare una fodanea, 
^ual è appunto 1 anima . 

VI. Ora ricerchiamo , fé fia conforme alla ragio» 
oe , che quella cagione increata , che ha la potenza 
di annichilare 1’ anima , agifea di fatto per la di Lei 
didruzione . 

La potenza di Dio opera femprc di concerto colle 
tie Divine perfezioni ; e perciò rimanendo egli On- 
nipotente, non operarà mai ciò eh’ è oppodo alla fua 
Bontà , Giudizia , e Sapienza . Ora elaminiamo cofa 
■figano quede perfezioni rapporto all’ anima , per po- 
ter fenza taccia di temerità ragionare fullo dato fu- 
turo dell’ anima medefima. 

La Sapienza di Dio efige , che efler vi debba una 
notabil aifferenza tra la virth e il vizio ; e la fua 
Giudizia pure dimanda che fia premiata la virtù , e 
punito il vizio , per mantener 1 ordine delle cofe, e 
quell’ armonica economià , per cui ogni cofà entra 
nell’ ordine univerfale , che forma la vera bellezza del 
Mondo morale. Orajioi vediamo, che in queda vi- 
ta non fempre viene accompagnata la virtù dal pre- 
mio , nè il delitto dal meritato cadilo ; anzi fpefle 
fiate l’ empio abbonda di delizie , e di comodi , e gia- 
ce la virtù opprelTa ed avvilita tra le miferie ; dun- 
que edendo Iddio giudo ( come già abbiamo provato 
to nelle f'erhà di Teologia Naturale ) è neceflario , 
che vi fìa un’ altra vita , in cui egli compenfi la vir- 
tù, e punìfea il vizio. Ma non fi dà altra vita len- 
za r immortalità dell’ anima ; dunque dalla fapiente 
Giudizia di Dio rifulta , che 1’ anima nodra effer deb- 
ba immortale . Quedo argomento ha colpito degl’ in- 
gegni di prim’ ordine anche tra gli Spiriti forti .„ Quan- 
n do io non avelfi ( dice tra’ quelli il Rouflcau ) al- 
M tre prove dell’immortalità dell’anima che il trion- 
„ fo del peccatore , e 1’ oppreffione del giudo , ciò 
„ folo ni impedirebbe di dubitarne : una si urtante 
Tomo II. S • „ dif- 
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„ ciiflbnanza nell’ armonia univcrfale mi fermerebbe 
„ a determinarla . Ift direi a me llclTo : Tutto non 
„ finifce per noi colla vita , tutto rientra nell’ ordine 
„ alla morte,, (a). 

VII. Rivolgendo poi il penfiero alla Divina Bon- 
tlt è fuor di dubbio , che da un tal fonte ripeter lì 
dee r amore , che porta il Creatore alle fatture ra< 
gionevoli della fua Onnipotenza ; c amandole egli dee 
confervarc la loro efiflcnza , finché perfevera il fine 
della loro creazione contemplato già dalla Divina Sa* 

E lenza ; altrimenti potrebbe elTcr tacciato da qualche 
occa profana per un Nume capricciofo , qualor con 
mano avara riprender ne volclTe il dono dell’ efiden* 
za , perfcvcrando ancora il fine primario della crea» 
zione . D.1I qual principio mi fembra di poter prima 
dedurre una buona confeguenza rapporto all’ anima de’ 
Biniti . Dalle olTervaziom prodotte nel Capo li. fi ve- 
de a chiare note , che le loro operazioni lono rifirctte 
alle fenfazioni ed immaginazioni ; e perciò nel ragio- 
nevole fiflema di quelli , che riconolcono nei Bruti 
un’ anima , limitata però alle predette operazioni , s’ 
intende altresì il fine , a cui fono effe deflinate , ed 
è di animare e confervare il Corpo del Bruto. Man- 
cando perciò quello colla morte , è conforme alla ra- 
gione, che abbia a celTare anche la vita della lor ani- 
ma j mentre celTando interamente il fine, per cui Id- 
dio ha loro donata l’efiflenza, diverrebbero quelle in- 
teramente inutili . E la Sapiente Onnipotenza , fic- 
come non manca ni.n nelle cofe neceflarie , così non 
abbonda nelle fuperflue j e perciò è ragionevole , che 
Iddio tolga loro la donata efiilenza , non avendo più 
luogo il fine della loro creazione . Si aggiugne altresì , 
che nell’ Ipotefi della loro efiilenza dopo la feparazio- 
ne del corpo, non fi faprebbe in che confitler potefic 
la loro vita ed azione . Imperciocché tutte le loro azio- 
ni 

(a) L/prir, Maximei , & Principtj dt JiM-Jacguti Rouffe»» 
eh. I, art. dt U Spinimitilè di P amt . 
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'DÌ rffendo dipendenti da’ fenfi cflcriori , e verfando fu 
oggetti fifici , nè potendo quefli più agire nei loro 
fenfi , i quali mancano interamente alla morte del 
corpo' fegue che vane, e fenza azione alcuna rimar- 
rebbero le loro Potenze, nè ciò fuccederebbe già per 
una eventual e temporaria cagione , ma per una nc« 
celTaria e perpetua privazione. Ma quella necclTaria c 
perpetua privazione di azione non fi faprebbe come 
comporla con una perpetua e collante vita . E' dun- 
que ragionevole il dire , che celTi l’ cfillenza delle ani- 
me dei Bruti colla morte del Corpo : quando non paf- 
falTero nella fentenza di alcuni ad animare un altro 
Corpo (a) . 

- Ma non corre già la (lelTa ragione , riportando il 
difeorfo all’ anima umana. Nell’ Uomo vivente oltre 
le funzioni dell’ umano meccanifmo comuni anche ai 
Bruti, ed oltre le fenfazioni , e 1’ immagini dei paf- 
fati oggetti , che ritornano alla mente mediante alcu- 
ni fegni elleriori analoghi , non polTiamo diflimulare , 
che la mente noflra fuol trattenerfi in idee affai piu 
nobili , alle quali benché nella fua rimota origine ab- 
biano data occafione gli oggetti cflerni , pure quelli 
non le hanno giammai impreffe nei fenfi , nè dai fen- 
fi fono mai paffate alla mente j ma fono fiate efpref- 
fe dall’ anima medefima per l’ intrinfeca fua efficacia . 
Tali fono 1’ idee del giullo , e della rettitudine, 1’ 
idee degli oggetti fpirituàli , e l’ idee delle feienze attrat- 
te . Quelle fono idee vere , e delle quali per la mag- 
gior parte fiamo confcj per intimo fenfo , e che fu- 
perano con gran vantaggio 1’ idee relative a’ foli og- 
getti fenllbih ; c perciò tra quelle , piuttotto che tra 
le batte idee , che fi mendicano per la via de’ fenfi , 
è ragionevole di ricercare il fine della creazione dell’ 
anima . Tra quelle noi veggiamo univerfalc in tutti 
il defiderio di conofccre il vero . Quefto non è mai 

S 1 fa- 

fa ) Si veda il Boalier nel Sugeio Filofifìit fopr» f mimm 
delle Bejìie Par. II. cap. i^. 


140 P^TE IL DELL' IMMORTALITI 

(àziato in quella vita , anzi più che c’ interniamo nell* 
acquidare le cognizioni del vero, più crefce in noi il 
dcfiderio di avvanzarfi nella cognizione. Di più. Sia- 
mo naturalmente portati ad andare in traccia del ve- 
ro bene, e di ciò che ci può rendere veramente feli- 
ci . Quede due inclinazioni , non contenendo nella fua 
^ nozione difordine alcuno , è ragionevole il credere , 

che ci fieno trasfùfe dal Creatore medefimo . Ma fe 
quede inclinazioni tendefléro di fua natura all’ errore , 
o ad un oggetto chimerico , farebbe 1’ errore allora 
da attribuirli al Creatore medefimo; il che ripugna al- 
la fua veracità, e fapienza. 

Tendendo per tanto quede inclinazioni ad un ogget- 
to vero ; e trovandoli qui noi inceppati da’ fenfi , e 
dal tumulto delle palTioni agitati eu impediti di qui 
ritrovarlo , e goderne ; dunque il fine principale , al 
quale tende 1’ anima naturalmente , e per il quale è 
fiata creata , non è ancor foddisfatto in queda vita . 
Per compiere per tanto il fine della creazione, ogni 
ragion vuole , che la Bontà di Dio portata già ad 
amare le ragionevoli fatture della fua mano, confcrvi 
r efidenza dell’ anime umane anche dopo la feparazio- 
ne del corpo , per far loro gudare in uno dato mi- 
gliore, e meno fproporziooato alla purità, e grandez- 
za dell’ o^tto , quanto fia verace il Creatore , e 
quanto venga con vantaggio compenfata la nodra af- 
pettazione nel pofledere quell’ ometto , che fazierà 
con perfezione ogni nodro defideno , e nel cui godi- 
mento farà bandita in eterno ogni noja . 


C A- 
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CAPO III. 

Si efpongono fedelmente le difficoltà dell' Autor 
del Buon-Senfo contro l' immortalità dell’ 
Anima Umana, e fi dil'ciolgono. 

I. J"’ ìntredute f ^werfar!» c»lt' allegare la nojlra 
Ignoranza eflefa piU del dovere intorno all' udnima 
Umana . ' 

ir. Continua la flejfa difficoltà traendo pefftme confe- 
guen^e dall' ingenua eonfeffione di quelli Filofofì , 
i quali non fanno /piegare in che conjifla l' unio- 
ne dell'anima col corpo. 

III. Si ripete il primo abbietto contro t immortalità dal 
riflettere fulla dipendenza totale che ha f anima 
dal corpo nell' Ipotefl di fua ejijlenza . Dal che 
inferir vuole P •/futor del Buon-Senfo che anche 
fupponendo l'anima , quefla dee finire alla morte 
dell' Uomo . 

IV. Da noi fi ribatte una difficoltà dell' wdutore contro 
un efpofta prova dell' immortalità . 

V. Mefchine prove dell' atmicbilamento delP anima . 

VI. Si fa rilevare quai flrane confeguenze tragga P ofu- 
tor del Buon-Senfo dalla immortalità . 

VII. La vecchia obbiezione di Lucrezio riprodotta e con- 
futata . Si /velano que' miflerj fuppofli dal noftro 
% 4 werfario . 

Vili. Introduce i Teologi inopportunamente / quafi fi trat~ 
ti di un Miflero , o della Rivelazione , o- di un 
oggetto fovranaturah . 

IX. Si pretende di rifpondere alla rilevata utilità del 
dogma che da noi fi difende . Si fcuopre il fofif- 
ma , e fi conferma vieppiù il dogma dell' immor- 
talità . 

X. Si diffipa altra confimile Soflfma.. 

F eK. 
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E ' Ella una bella gloria il porre in controverfia 
non folo , ma negare eziandio apertamente una 
verità , [che ci detta la fteffa Natura , che ci viene 
tramandata dall’ Univerfale Tradizione, c dalle men- 
ti le più illuminate ( 4 ) , e che dalla ftelfa ragione ci 
viene infegnata , e foftenuta ? Era forfè rifervato a que- 
llo Secolo illuminato una tale feoperta , la quale fa- 
cclTc fmentire e i dettami di Natura , e d’ intimo fen- 
fo , e la credenza di tutti i fecoli ? Io non fono si 
ingiufto, nè invidiofo per detrarre all’ ellimazione do- 
vuta al corrente Secolo sì per li rapidi progrelTi , che 
hanno fatto le Fifiche particolarmente , mercè un nuo- 
vo ed utile metodo introdotto , e nemmeno poffo ne- 
gare , che la Storia , e le Scienze non abbiano rice- 
vuto un nuovo fregio, e non fieno con miglior Cri- 
tica , e più utilmente oggidì trattate , che nei fecoli 
d’ ignoranza. Tutto ciò volentieri accordo, nè dure- 
rei gran fatica a teflere anche , fe vogliono , un lun- 
po Panegirico. Ma che poi nel Senato degli Uomini 
illuminati del Secolo pretenda di aver luogo chi con 
piede profano tenta di conculcare , e feppellirc fotter- 
ra quell’ aura di luce Divina , che ci detta una veri- 
tà 

(a) Ancorché fi voglia prefeindere dalla Divina irpirazio- 
n« dei Libri Santi, nefiùno per altro, il quale con gìuflo di- 
feernimento abbia letti i Sapienziali, potrà negare a Salomo- 
ne almeno un aperto ed illuminato ingegno . Egli per tanto 
nell’Ecclefiafie apertamente c’Infegna l’immortalità dello Spi- 
rito umano nel Capo XII. v. 7. colle feguenti parole . Et 
TtvtttatHt putvis in ttrrnm [uam tmde trai , tìf fpiritnt rtdtat 
ad Dtum , qm dtdit ìllum . Non finifee dunque tutto colla 
Morte . 

Intanto mi è piaciuto di qui produrre I’ addotto teflo di 
Salomone per opporlo airinfegnamento del Sig. Elvezio , il 
quale nell’opera deli’ Ey^n'r arditamente pretende, che un tal 
dogma non conti un’ Epoca fuperiore a quella di Gesti Gri- 
llo. Potrei altresì dal Vecchio Tellamento ritrarre altri telìi 
per ifmentire una sì arbitraria prnpofizione , come a cagion 
d’ efempio quello di Daniele al Capo XII. v. a. e j. ma ciò 
è fiato efeguito già da altti Scrittoti. 
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corredata da! piu limpidi fonti dell’ umane cogni- 
zioni , oh quello è quello , che dee giullamente Icuo- 
tere , chiunque ha diritto di elTere in quella merite- 
vole AlTemblea . No , non hanno diritto di apparte- 
nere al Secolo illuminato coloro , i quali fi Hudiano 
con vani folìrmi , e con illulioni ( atte per altro a 
fedurre i femplici , o i mal difpolli per corruzione di 
cuore ) di convertire la luce del Secolo in una notte 
tenebrofa . Se meriti di elTer efclufo da quel rifpetta- 
bil ceto r Autor del Buon-Senfo anche per i foli av- 
velenati dardi eh’ egli fcaglia contro l’ inalterabile ve- 
rità fino ad ora provata colla ragione , ne fia giudi- 
ce ogni difereto Lettore. 

I. Il nuovo Erollrate del Secolo così incomincia la 
fua fatira contro l’immortalità dell’Anima al §.100. 
,, La fuperiorità , che gli Uomini fi arrogano fopra 
„ gli altri animali è principalmente fondata fu 1* opi- 
„ nione , in cui efll fono di polfedere efclufivamente 
„ un’ anima immortale . Ma todo che fi dimanda lo- 
„ ro, cofa è quell’ Anima, voi li vedete balbettare. 
„ Quella è una follanza incognita, quella è una for- 
,, za fecreta didinta dal loro corpo , quedo è uno 
„ fpirito , del quale elTì non hanno alcuna idea „{a) . 

R. Queda è la folita introduzione di tutti coloro, 
i quali fi propongono di togliere dalle menti degli 
Uomini le univerfali verità^ fpacciare cioè ignoranza 
c tenebre nel più bel meriggio di cognizioni , o eden- 
dere a tutto 1’ edere della cofa quelle parziali priva- 
zioni di fapere , le quali caratterizzano anzi 1’ inge- 
nuità dei veri Filofon. Liberamente confefliamo, che 
r intima natura dell’ anima è a noi feonofeiuta . Dun- 
que 


( a ) La Juptrloriti qut tes hommtt »’ arrogant fut ìes aultei 
ammau* tft ftmcipahmmt fondh far F efimtm , ou ih font de 
f offe Jet exitufivemeni tene anu hrmoneUe, Mais, Jet qu on teur 
demandt et <]kt t* eff fu» celle ame , voks te voyez b alba! ite . 
C’ <yj ant fabltanee ineomae , F off ant force fterette dijìingaée de 
Jear corpi , c’ eft aa efprit , don! ih »’ oat aaJli idée , 
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(]ue dell’ anima non abbiamo alcuna idea ? Prima di 
giugnere a quella confeguenza io ritrovo dei gradi in- 
termedi , i quali fmentilcono una tal confeguenza . E 
acciò ognuno polTa facilmente rilevarne il vigore, pren- 
diamo per idea media quell’ unica fodanza medcbma, 
eh’ è il Dio , 1’ anima , e il fonte di ogni efiflenza 
per i Material KU , cioè la llefla Materia . Abbiamo 
noi forfè idea adeguata dell’ intima natura di elTa ? I 
Filofofì più finceri, come abbiamo altrove oflervato, 
non fi arroffifeono di confelTare, edere a noi del tut- 
to ignota . Dunque non abbiamo idea alcuna della 
materia? Pe&ima confeguenza, diranno a noi i Mate- 
rialidi , e in vero a tutta ragione ; poiché abbiamo 
idea dell’ edcnlìone , della folidità , della gravità , del- 
la forza d’ inerzia , e di alcune altre proprietà uni- 
vcrfali , le quali fono innegabili a chiunque non vo- 
glia travvedere j e perciò dall’ ignoranza dell’ intima 
natura , ed elTenza della materia non fegue che redi 
el'dufa ogni idea , la quale veracemente viene accor-. 
data dagli defli Materialidi . Ora collo deflb metodo 
di ragionare confediamo noi pure ciò eh’ eccede la 
nodra cognizione, ed è 1’ intima natura dell’ anima* 
e non dilfimuliamo infieme ^uell’ idee, che l’intimo 
fenfo, e le cotidianc odcrvazioni a noi fuggerifeono . 
Quali poi fieno l’ idee che abbiano delle facoltà dell’ 
anima , può ciafeheduno agevolmente raccoglierle da 
quella fincera efpofizione da noi fatta nei Capi IV. 
e V. 

II. „ Dimandate loro ( continua egli lo dedb Paragra- 
„ fo ) come quedo fpirito , eh’ edi fuppongono , per lo- 
„ ro Dio, del tutto privo di edenllone , abbia po- 
„ tuto combinarli co’ i loro corpi edefi , e materiali ? 
„ Edi vi diranno che non fanno cofa alcuna ; che 
,, quedo è per loro un midero; che queda combina- 
„ zione è 1 effetto dell’ Onnipotenza di Dio . Ecco 
„ le idee chiare, che gli Uomini fi formano della fo- 
„ danza occulta, o piuttodo immaginaria della quale 

„ han- 
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„ hanno fatto il mobile di tutte le loro azioni n ( ^ • 

R. Se r ingenua protefta d’ ignorare il modo , con 
cui n combinano in un medefimo foggetto due fofUn* 
zc del tutto diverfe fra loro , traelTe feco un* infu- 
penbile ignoranza anche full’ eflcre dell* anima , ed 
cfcludefle ogni idea fu le di lei facoltà, farebbe forfè 
tolerabile allora la conlcguenza , che ne trae 1* Autor 
del Buon-Senfo , cioè di caratterizzare 1* anima qual fo* 
llanza immaginaria . Ma fé nulla oftante quella con- 
feffione , pure abbiamo delle vere e reali nozioni del- 
le fue facoltà d’ intendere , di riflettere , di aflraere , 
di giudicare , le quali abbiamo dimoftrato non poter 
mai convenire alla materia , io non intendo come reg- 
ger pofla il buon fenfo, nel far palTare qual Ente di 
ragione quella foflanza , della quale noi (ledi efperi- 
mentiamo le anzidette flicoltà . Che fe poflìbile folTe 
in alcun cafo 1* Ipotelì , che alla materia convenir po- 
tefle il penfiero , io fon d’ avvilo , che il torto ra- 
gionare del noflro Avverfario farebbe la più valevole 
prova . Ma non vogliamo dipartirci dal lentiero bat- 
tuto fin ora , benché ci tenti fpeflb l’Autore di di- 
fcoflarci colla fua troppo frequente fatira, e repetizio- 
ne degli flefli falfi pnncipj . 

Cotì egli profiegue il medefimo Paragrafo ioo> 
„ Se l’anima è una foflanza elTenzialmente differente 
„ dal corpo , e che non può avere alcuni rapporti 
^ con elfo , la loro unione farebbe non un minerò • 
,, ma una cofa imponibile „ ( ^ ) . Chi mai ha di 
noi infegnato , che 1 ’ anima non abbia alcun rappor- 
Tomo IL T to, 

(a) Demandrz Inr commtnt cet tfprii tju' Ut fmppofent cvm- 
mt Uut Ditit, totalment privi tf limdiu a pu fi tmtiiner ttvte 
Itrat ttrpt htndut , Ó' msterieli ? Ut 'veut direni Ut n' m 
fnvtnt ritn ; c' efi pettr tux un myfltrt ; qme critt comiins- 
ifin rfl r effet de U teuiepui {foncé de Dieu. P'o/Zi /et idéet nettet 

let hemmet fi forment de io fubfìonee cochée, ou plutit imo- 
ginoirr don! Ut ent foie te mobile de loulei leuri oBiont , 

(b) f ome eft unt fubflonee effentieilement differente da 
[Oept O” gai ne peni ovoir oucmnt r opporti ovec ini f tene nnion 
fetoitf non a» m/fiert, moit nne cefi impojftile. 
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to, alcuna relazione col corpo ch’ella informa? An- 
zi la più Tana parte di quelli , che riconofcono un’ 
anima nell’ Uomo , confelTano altresì , che a molti co- 
mandi dell* anima corrifpondono certi determinati mo- 
ti nel corpo; e che a tali determinati moti nel fen- 
forìo fi eccitano nell’ anima delle grate o delle mo- 
lefte fenfazioni ; o come altri fpiegano , coll’ occafio- 
ne di certi moti nel fenfo fi formano dall’ anima dei 
penfieri relativi all’ impreffione fiitta da oggetti eficmi 
nel fenfo . In qualunque iifiema poi di quelli , che 
ammettono 1’ anima umana, non è mai efclufo ogni 
rapporto tra efla e il corpo . Falfo è dunque il lup- 
pofio del nollro Avverfario , e perciò falfa altresì la 
confeguenza della impolfibilitì d unione delle due fo- 
danze , ficcome dedotta da un chimerico fuppoflo . 

„ Qued’ anima ( continua egli ) eflendo d’un eflen- 
„ za differente dal corpo , dovrebbe neceffariamente 
,, agire in un modo diverfb da quello : tuttavia noi 
„ vediamo che i moti , che prova il corpo fi fanno 
„ fentire a quefla fuppofia anima , e che quelle due 
„ follanze diverfe nella loro effenza agifeono fempre 
„ di concerto. Voi ci direte ancora, che quell’ armo- 
,, nia è un millero , ed io vi dirò che io non vedo 
„ la mia anima , che non conofeo , e non fento che 
„ il mio corpo; e eh’ è il corpo che fente, che pen- 
„ fa , che giudica , che foffie , e che gode , e che tut- 
„ te le fue facoltà fono rifultati necelfarj del fuo pro- 
„ prio Meccanifmo , o della fua organizzazione „ ( « ) > 

R. Effendo in fatti l’ anima di una elfenza differen- 
te 

(a) Cttte amt fimt itunt efftnct diffetnt* Ju corps , drvtoit 
mtiffdirtmtnt tigir d'ane diffirmt dt Imi , apendant notu 

veym fU la tnouvmm yit’ rpnm/t U carps , ff jftnt fintir i 
tate Miu ptitndut , O ^tu ctt daut /niJUmca divnfu par 
lem tffence, agiffent loa/ourt de coaeert . l'eia mia direz autore 
gae tette barmonie ejl wt mjrfiere ; & moi je vota dirai gue fé 
ne voit pat mon ame , gite fe ne comoit & ne fera gue mon 
torpt, gne defi ce corpi giti [ent, gnì penfe , ani fuge, gei ftaf- 
fre , & gui jouit , Cr gne temei fu factdtis font da tifedlati 
nìcejjdiret dt fon mteanifme (aopttj ou de fon oigaaifatien • 


Digitized by Google 



DELL'jiNIM^UNUNjf.CjfPOlll 147 

te dal corpo , e ritenendo ognuna delle due foftanze 
le Tue proprie facoltà , dee ciafcheduna agire in un 
modo diverfo fopra dell’altra, e benché la noftra cor- 
ta intelligenza non fappia rendere adeguata ragione di 
quella mutua armonia di operazioni, le quali per al- 
tro erperimentiamo per intimo fenfo , farà ella poi 
una bella ragione per negare c quell’ armonia , e l’ efi- 
flenza Aelfa dell’ anima il dire che Io nonvtdo la mia 
anima ì Se 1’ efillenza delle cofe fi doveffe provare dal 
folo tellimonio di propria veduta ; quante cofe benché 
reali negar fi dovrebbero, perchè da noi non mai ve- 
dute? Mi perdoni l’ Autor del Buon-Senfo, che que- 
lla non è prova da Filofofo . Sarà forfè da giudo ra- 
gionatore il dire, eh’ è il corpo, che fente, che pen- 
la , che giudica ec. ? Ma quanto fia ciò fuor di ra- 
gione , ne giudichi chiunque ha letti i cinque primi 
Capi , e ficcome qui non aggiugne 1’ Autore prova al- 
cuna di fua propofizione , così ci difpcnfa dal dovere 
di replicare . 

Ili. Seguiamo nulladimeno padb paflb il nollro Av- 
verfarlo , e al Tribunale della ragione riportiamo le 
fue rifledìoni . Così egli incomincia immediatamente 
il loi. ,, Quantunque gli Uomini fieno nell’im- 
„ pofllbilità di formarfi la minima idea della loro 
„ anima, o di quedo fuppodo fpirito che li anima, 
„ fi perfuadono nulladimeno, cne qued’ anima ìnco- 
„ gnita è efente dalla morte ( r quejìa perfuafione 
ti fembra baftantemente fondata fu buone- ragioni da 
noi gid prodotte , e non gii gratuitamente fuppofle . ) 
„ Ogni cofa prova loro , ch’edi non fentono, non 
„ penfano, non acquidano idee, non godono, e non 
„ foffrono che col mezzo dei fenfi , o degli organi 
„ materiali del corpo. Anche fupponendo 1’ efidenza 
„ di qued’ anima, non fi può negare, ch’ella dipende 
,, dal corpo totalmente , e va foggeta nnitamente al 
„ corpo a tutte le vicende di quello ; e tuttavia fi 
„ vuole , che efla non contenga alcun’ analogia di na* 
T X »*u» • 
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„ tura con cfTo J lì pretende , eh* efla polTa agire e 
„ fentire fenza il foccorfo di quello corpo ; in una 
„ parola lì pretende, che priva del cori» e fprigio> 
„ nata dai lenfì ella viva , foflfra , goda della felicità , 
fi o provi dei tormenti rigorofi . Su quello ammaflb 
M 'di aflurdi li llabilifce 1’ opinione maravigliofa dell’ 
„ immortalità dell’ anima » («)• 

R. Abbiamo già altrove oflervato, che tutte quel- 
le operazioni dell’ anima , le quali nel loro efercizio 
dipendono dall’ attuai azione degli oggetti edemi nei 
fenlì , come fono le fenfazioni , o che dipendono da 
alcuni fe^ni anali^hi, che richiamano alla Fantafia le 
ricevute immagini dai fenfì , debbono celfare alla mor- 
te del corpo, ficcome mancano allora gli oggetti cor- 
porei , che vuliano ad eccitare il fenfo o la fanta- 
lìa, e perciò le tutte le operazioni dell’ anima venif- 
fero efaurite dal fenfo , c dalla fantafia , non move- 
reffimo lite al nodro Avverfario. Ma ficcome le al- 
tre operazioni dell’ anima da noi aflegnate nel Capo 
V. nella loro nozione non comprendono queda necef- 
farìa relazione ad oggetti corporei , nè nel loro efer- 
cizio abbifognano aliolutamente dell’ attuai azione dà 
cofe lènfibili , cosi non può correre il medefimo difeor- 
fo delle prime aflegnate operazioni. In fatti le adra- 

zio 

( a ■) Q^qtu In btmnut ftìttu dtmt I imptffiiirni fe fMn 
U moimdft idtt dt Itut situ , au dt ttt tfprit prtiimdm ^tù In 
snimt , ih fe perfitsdem pourtmt fur tette tme innmtit eft 
pie de U mort ; teut lette pntrue e/l fu' ili ne fentent , ne penfent , 
m'scfuireat dei idlei , ne fotti ffent . fìf ne fouffrent fui pur Ir 
wtoyeu dei feni, tu dei uigunei mutitiih du tarpi . Tu fuppefunt 
mime P exifimte de tette urne , oa ne pene tui tefufer de reton.- 
miire fu' elle depeud taulemiut du tarpi , Cr futi! tonjoiuitmeat 
uvei lui lauiei lei vitijfitudti fu'U éprouve lui-méme , fir paur- 
imtl au /’ httugme fu' elle n' u pur fu nuiure rien d’ unulague i 
lui ; ou veut fu' elle puife ughr <S>’ femit funi h fetauri de ta 
terp! : eu un mal, un ptftend fue privte de tarpi <§• dtgugée de 
fu fini , tette urne paurru vivrt , fauh , faufrir , (prauver le ilen- 
eite, au fentir dei taumtini rigoureux . C' efl fui un puteil tiffu 
/ ubfurditii tan^duruiei , fue Pm iàiit t apinita merveilleufe tk 

t immffttUti di Pmnit 
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ùoni , i raziocinj , la iliftinzione delle idee , la conv 
pofizione di elfci i giudizj non includono nella loro 
nozione una conneflione necelTaria coi corpi . Poiché 
verfar poflbno quelle operazioni o fu i numeri, o fa- 
gli oggetti delle Matematiche femplici , nelle ^ali bi- 
logna anzi prefcindere dai corpi ; o diflenderfi poflb- 
no fu 1 ’ idee generali de’ Metanlìci , o fu i principj 
della Morale , o fulle nozioni delle virtù , o finalmen- 
te fuir eternità , e full’ Eflere Divino , il quale abbia- 
mo dimollrato non eflere altrimenti chimerico , ma 
Fonte di ogni Perfezione . Dunque benché poflano 
quelle operazioni ellenderfi anche ad oggetti corporei, 
il che non abbiamo mai negato , pure nella loro no- 
zione non contengono alcuna neccHaria dipendenza da 
efli. Che poi nel loro efercizio non abbil^nino que- 
lle operazioni dell’ attuai azione degli oggetti eflerni 
nel lenfo , oltreché la precedente ragione n’ é una ba- 
dante prova , mi fembra poterli comprovare a dovizia 
dall’enumerazione di tutti quei cali, ne’ quali gli Uo- 
mini fi determinano ad agire , o giudicare contro l’ at- 
tuai azione del fenfo. Si fenta un Uomo dimoiato, 
ed accefo verfo un oggetto fenfibile. Benché la natu- 
rale inclinazione, eia proporzione, chenc rileva, lo 
porti verfo di quello , pure 1 ’ idea adratta , ma vera 
della virtù , o della naturale onedà fpeflb da quello 
Io rimuove . Nodrifea un altro una naturale avverfio- 
ne verfo di un fuo Umile, o un odio concepito per 
azioni, che gli recarono danno. Se gli vengali dedro 
di nuocere o di togliere la vita all’ odiata perfona, 
r idea d’ un Dio giudo , o altro idoneo motivo lo ri- 
trarrà alle volte da quel fentimento, che gli fuggeri- 
va il fenfo, o il difordine della Paffione. Di troppo 
lungo fiato farebbe il difeorfo , qualor fi edendefle a 
tutti quei cali , che caderebbero in acconcio . 

Se per tanto le anzidette operazioni non fuppongo- 
110 nella loro nozione oggetti edemi , nè abbifognano 
nel loro efercizio dell’ attuai azione de* fen& nel teni- 

p« 
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pò medenmo , che fia 1* anima unita al corpo , cofa 
impedirà mai, che non pofTano dall’ anima efercitarlì 
le predette operazioni , feparata che Ila dal corpo ? 
Anzi il loro efercizio dee eflere allora più fpedito e 
libero, ficcome non refla impedito dall’ingombro de’ 
fenfi , i quali efperimentiamo elTere pur troppo d’ im- 
pedimento alle proprie , e caratterifliche facoltà dell’ 
mima. Non è dunque un telTuto di alTurdi il dire , 
che l’anima polTa vivere ed agire dopo la feparaùone 
dal corpo, a cui era prima unita. 

IV. Tenta poi 1’ Autore di abbattere una delle 
prove dell’ immortalità continuando lo fìelTo Para- 
grafo loi. in tal guifa : „ Se dimando quali motivi 
„ vi fieno per fupporre l’ anima immortale , mi (i 
„ rifponde tolto , che 1’ Uomo naturalmente defidera 
„ di elTer immortale, odi vivere Tempre. Ma io re- 
„ plicherò , perchè defiderate fortemente una cofa , fe- 
,, gue forfè che quello vollro defiderio abbia a reità- 
„ re foddisfatto? Da quale ftrana Logica fi può mai 
„ inferire, che una cofa abbia necelfarìamente a fuc- 
„ cedere , perchè fi delìdera con tutto 1’ ardore che 
„ fucceda ? I deCder) prodotti dall’ immaginazione de- 
„ gli Uomini fono ellì dunque la milùra della reali- 
M tà? Gliempj, voi dite, privi delle lulinghiere fp^ 
„ ranze d’ un altra vita dniderano di clTcre annichi- 
„ lati. Ebbene. Non fono elfi forfè per parità di ra- 
„ gione autorizzati a concludere dietro quello defi- 
„ derìo eh’ efli faranno annichilati , come voi vi pre- 
„ rendete autorizzati a concludere che efillerete Icm- 
„ pre, perchè lo defiderate n (<*)? 

R. Pri- 

(») Si /e JtmmJ* qtuì nutìf m a Jt fmppofn qiit P *mt efl 
immotlelie f on mr npmdr Mujfitot , Ptfl qat P hommt par la ka- 
larr de/Srt iPtin imaurttHe, ou Jt vivrà tutfoart . Mail , rtph- 
qufrai-fi , de tt qae tioii» Je/irtz fottement aie cècfe , ep-ce ajjez. • 
fear «I eanelate qat ce defir fera templi ? Par quelle litanie La- 
giqat ofe-t-en dlcrder qu' arie ctofeae peut maaquer eP arriver par- 
te qa' ta foubaitt aidtmmeiu qa' tilt anìvt 1 Le/ àejir/ eafealét 

ptt • 
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R. Prìma di ogni altra cofa rifletta il noflro Av 
verfario , che la prova , contro cui egli li fcaglia , 
non è la fola da noi prodotta , nè la più valevole. 
In lècondo luogo , che da quello deflderio , benché 
univerfale preflb tutte le Nazioni , e che fi deduce 
trasfùfo dall’ Autor della llefla Natura nei cuori di 
tutti gli Uomini , non abbiamo dedotto , fe non eh’ è 
defiderabile , e congruo che 1’ anima efler debba im- 
mortale , cflcndofi rilèrbati allora d’ immediatamente 
poi produrre le prove dedotte dall’intrinfeco della cau- 
fa . Pure per non fembrare di fuggire le difficoltà in 
contrario, richiamando noi ora a particolar efame le 
rifleffioni del noflro Avverfario, prodotte contro que- 
lla prova da lui prefa feparatamente , fembrami di 
poter far vedere , che quelle non fono valevoli per 
far fvanire una prova da quali tutti gli Apologifli 
prodotta. Noi accordiamo per tanto , che i femplici 
aefiderj ifolatamente confiderati non fono la mifura 
della realità ; della qual cofa ne fono una ballante 
prova i deliderj che vengono dalla fantalia generati. 
Ma qui da noi non li tratta di tali deliderj vaghi. 
£ per rilevarne la differenza che corre tra i defide- 
rj , che inforger fogliono negli Uomini , e quello dell’ 
immortalità, ci fa feorta il noflro Avverfario col pa- 
rallelo dell’ empio , il quale defidera di eifere annien- 
tato , pretendendo egli che 1’ empio cammini fullo 
(leflb fondamento delf altro , il quale defidera l’ im- 
mortalità. Io ben volentieri feguo il noflro Avver- 
fario in quello parallelo , per farne conofeere la diver- 
fità grande , che corre . Degli empj intanto non fi può 
alTerire fenza menzogna quell’ univerfalità di defiderio 
di eifere annientati , com’ è di tutti in natura il defi- 

de- 

psr t imagmttloa dts bommei, ftnt-ih Jone U mefnn Je la rea- 
ini ? Les hnpiti , Jitei-vout , privet Jet e/peraneei flatieufet <P une 
autre vie, Jefirent J" ètte antanlit. Ei tieni ne font-ils pasan- 
7ane autori tit à conclure et aprii ee Je/it , yn’ i7 Jnont anfaniii , 
vout vom prftenJez autoriièi ì cmelure que vout exijlerez lou- 
joetrit ì"* VOM U Jtfinzt 
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ckrio dell’ immortalità . i. Gli flefli empj , che defi- 
dcrano di ridurfi un giorno al nulla prima che giu- 
gneflcro al mifcro (lato dell’ empietà , fentivano nei 
loro cuori col comune de^li Uomini il naturale defi- 
derio di elTer Tempre Telia . 3 . Dunque per corrutio- 
nc di cuore (I Tono volontariamente allontanati dal 
comun deTiderio , e tacitamente Tuggerendo loro la 
coTcienza , che la cattiva condotta tenuta invola loro 
la Tperanza di cTTere Telici nell’ altra vita , amano me- 
glio d’ immcrgerTi nell’ eterno obblio del nulla , piut- 
torto che cTirtere , ed cflcre ìnTelici . Ma il diTordine 
delle paflioni Tomminiftra egli TorTe fondamento alcu- 
no per iTperare, che Toddisfar fi porta il loro dcfide- 
rio delTannichilamento? Oh! Qiierto si è un defide- 
rio chimerico, e una vera illufione , fabbricata nel re- 
gno delle tenebre per oTcurare ogni più chiara veri- 
tà, e per introdurre nella Società i più perniciofi di- 
Tordini , ed è {provveduta infieme di ogni ragione 
ed autorità . Altopporto il defiderio dell’ immortalità 
è fondato Tuli’ univerTale credenza , non già degl’ Idio- 
ti Ibltanto , ma dei più Tubiimi ingegni eziandio di 
ogni età , i quali hanno meritato il nome de’ FiloTofì . 
Quelli hanno verTato di propofito Tu d’un fiffatto ar- 
gomento, c coll’occafione di qualche Epicureo, com- 
parTo qual trirto Fenomeno che minacciava rtragge e 
mina all’umanità, nel dileguare qual Tottil nebbia le 
prcrtigie dei Tofifmi in contrario, fi Tono Tcgnalati al- 
tresì nello Tpargere luce novella Tu d’una verità inTe- 
gnataci dalla rtcrta Natura. Sappia inoltre 1’ Autore, 
ch’egli abufivamente uTa del termine del defiderio par- 
lando dell’ immortalità dell’Anima; mentre quello de- 
derio non è il fondamento di quella verità , ma è una 
confeguenza della univerfal perTuafione . Quello in li- 
ne h un defiderio fondato Tu l’ intrinTeche ragioni da 
noi prodotte nel Tecondo Capo dell’ immortalità . Si 
Tcuota dunque finalmente il nollro AvverTario nello 
feorgere il notabile divario che corre tra il chimeri- 
co 
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co defiderìo di dfere annichilato, e la fondata brama 
di eflere immortale. 

V. Pafliamo ora ad udire le grandifllme prove dell’ 
Autore per fiancheggiare l’ idea dell’ annichilamento 
dell’ anima . Così egli immediatamente profiegue il 
filo difcorfo incominciando il Paragrafo 102. „ L’Uo- 
„ mo muore tutto intero. Niuna cofa è più eviden- 
„ te per ognuno, che non fiain delirio ,, . Già il me* 
todo feguito da’ Filofofi fuoi pari fi è appunto di de* 
finire con un tuono più decifivo e infultante, quanto 
più lì avveggono di elTere fprovveduti di fodc ragio 
ni. Ma noi andiamo in cerca di prove . Udiamole. 
„ Il corpo umano ( così rali continua ì dopo la mor* 
„ te non è, che una malfa incapace di produrre dei 
„ moti, l’unione de’ quali colUtuifce la vita; non fi 
„ vede più allora circolazione , nè refpirazione , nè 
„ digefiione , nè parola , nè penfiero . Si pretende , 
„ che Ila allora 1 anima feparata dal corpo . Ma il 
„ dire , che quell’ anima che non fi conofce , è il 
,, principio della vita , è dire Iblo , che una forza 
„ incognita è il principio di moti impercettibili . Non 
„ vi è cofa più naturale e più femplice , quanto il 
„ credere , che 1 ’ Uomo morto non vive più ; niente 
„ vi è di più llravagante , quanto il credere , che 1’ 
„ Uomo morto è ancora in vita „ (a). 

R. Quelle fono le grandiflime prove della fua prò* 
polizione . Ma lìamo poi ad una petizione di prìnci* 
pio , cioè fe nei foli moti Meccanici confillano la vi* 
Temo IL V ta, 

( a ) !•’ Homme mmrt tota nttitr . Ritti n' efi phu euidtnt pene 
etiiii 91U 0^ efl pohti tn delirt . Lt corpi humam aprii la rtort 
n’ efl plus ttnt mafft muaabh de prodiure lei mouvfmms , 
dont t affembtage conjlitaoii la vii 1 on a' p voit phu aliai ni 
aircntation , ni refpiraliim , ni digfftion, ni parole, ni pen/ée, On 
pteimd pour alari , P ami l' ijl Jt parie du carpi, f^aii dire 
tjat celti ami iju' on ne eonnoil paini efl te principe de la vie. 
c' efl ne rien dire, fi ao* fn'nne force inconnneefl le principe ca- 
chi dei monvemem imfiercrpii 6 /ei . Rien de pini natutel & de 
phu fimple tjHt de ctaare far t homme moti ne vit piai, rien de 
pilli exttai/agant far de troirt far P homme mori efl encor en vie. 
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ta , r effere , e le operazioni dell’ Uomo . Abbiamo 
già fatto vedere , che il corpo , e le leggi Meccani- 
che fono incapaci di quelle operazioni di penfare, di 
riflettere, di ragionare, le quali efperimentiamo nella 
vita dell’ Uomo . Dunque procedono quelle da altro 
principio diverfo dal corpo j c perciò è forza di ri- 
conofeere nell’ Uomo un principio attivo proporziona- 
to per efeguire tali operazioni ; c quello k appunto 
r anima umana , la dt cui elillenza non è meno com- 
provata dell’ efillenza de’ corpi . Se pretende poi anco- 
ra r Autore di fpacciare dopo le cofe dette fin ora 
per foflanza incognita, c impercettibile quell’ anima, 
chiederò da lui , le fia in alcun modo intelligibile , 
o fia piuttollo un ripugnante accozzamento il dire 
un pcnfiero ceruleo , o giallo , una terza parte , una 
vicefima di un giudizio , una rifleflione quadrata , ova- 
le? Quelle si lono chimere impercettibili, perchè vi- 
cendevolmente fi efcludono , eppure difeendono dai 
principi Matcrialilli . Sarebbe poi llravagante in 
vero il dire, che l’Uomo morto infieme vive ; poi- 
ché farebbe infieme affermare e negare del medefimo 
foggetto una ftefla cofa fecondo la medefima relazio- 
ne; il che non è flato mai da veruno afferito 'lotto 
lo fleffo rapporto. Ma il dire, che 1’ anima feparata 
dal corpo ancor vive , benché fia morto il corpo , a 
cui prima era unita , ciò non folo non é llravagante , 
ma è fecondo la ragione, come abbiamo provato nel 
Capo precedente . 

V I. „ Noi ridiamo ( dice 1’ Autore allo fleffo Pa- 
„ ragrafo ) della fimplicità di alcuni Popoli, de’qua- 
„ li è ufo di fotterrare delle provvifioni coi morti , 
„ full’ idea che quelli alimenti faranno loro utili , e 
„ neceffarj nell’ altra vita . Vi ha dunque cofa più 
„ ridicola , e più affurda , quanto il credere , che gli 
„ Uomini mangieranno dopo morte , quanto l’ imma- 
„ ginarfi eh’ cfu penlèranno , che avranno dell’ idee 
„ aggradevoli , o difpiacenti , eh’ effi goderanno o fof- 
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y, friranno , che proveranno del pentimento , o della 
„ gio*« , allorché gli organi proprj a trafmcttere loro 
„ le fenfazioni , o l’ idee faranno una volta difciolti , 
„ e ridotti in polvere ? Il dire , che le anime degli 
,, Uomini faranno felici , o infelici dopo la morte 
„ del corpo, egli è un pretendere , che gli Uomini 
,, potranno vedere fenza occhi , intendere fenza orec- 
„ chj , gulìare fenza palato , odorare fenza narici , 
,, toccare fenza mani , e fenza pelle . Eppure Nazio- 
„ ni , che fi credono ragionevoli (fi me adottano non- 
„ dimeno tali idee „ ( a ) ? 

R. £' una cofa in fatti da far ridere , ed atta a trat- 
tenere foltanto i fcmplici fanciulli foliti a gudare le 
favole , il dire che gli Uomini dopo morte mangie- 
ranno , o faranno altre fimili meccaniche ilinzioni. 
Ma non corre già la ftelTa ragione , allorché dicia- 
mo, che le anime dopo la morte penferanno , gode- 
ranno, o patiranno. Ripugna forfè, che l’anima pen- 
fi, goda , o patifea fenza il corpo , come ripugna, 
che r Uomo polTa mangiare fenza il corpo ? In tanto 
quell’ ultimo è ripugnante in fe flelfo , perchè nella 
fua nozione racchiude necelTariamcnte la fuppolìzionc 
di corpo . Ma il penficro , l’ idee aggradevoli , o dif- 
piacenti , e 1 ’ altre facoltà dell’ anima da noi altrove 
efpolle non fuppongono nella loro nozione una necef- 

V z fa- 

( a ) Neut TÌoat de la /impliciti des qatlquet peupht , dont T 
ufape efl d’ enterrer des psnvi/itms avee tes meste , dans P iòle tfut 
tei alimens leat feront utiUt & nealfairei Hans P autre vie , Eft- 
il dolse plus ridicale ou plus aifurde , de eroire lei hommes 
mangesons aprii la moti , <pte de l' imagwer sju ih pers/erotu , qsp 
ih ausoni dei idfei agreabUt , ose fachtufes ^ qu ih fouiront , qu' il 
Jomffriiont , qu’ ih (promsesont du repemir , ou de la foie , lori que 
let orgasses proptei à leur poster dei feofationt ou det idéei feront 
unt foie diffoutt, di' reduits en poujfiere ? Dire que lei ames des 
hommes fesont heureufes , ose malheuteufei aprii la mori du corpi , 
e efl pretehdre que lei hommet pourront voir fans yeux , tnirn- 
dront fans ortilles , goulennt foni palaie flaireronl fani uez , lou- 
tberont foni raams & /ani peau . Dei natioui qui ft etoieut trìt» 
taifoima&let adopttn» rreanuint (attilUt idèi* } 
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brìi relazione col corpo , e perciò non ripugna , che 
poflano efercitarfi fenza il Corpo. Non elperimentia- 
mo noi forfè anche in quella vita degl’ innocenti pia- 
ceri di fpirito nell’ intendere la intima connellione , 
che vi è tra varie idee attratte , o nel ritrovato di 
una dimottrazione Matematica ? Non Tentiamo forfè 
del rammarico , e del difpiacere qualor dopo lunghi 
lludj Tulle pure Matematiche , o lulle quantitlr nega- 
tive non iìamo ancor giunti a fare alcuna fcoperta, 
o alcuna nuova deduzione ? Eppure l’ applicazione del- 
le Scolti dell’ anima a tal genere di ttudj non folo 
non fupponc oggetti corporei , che per la via de’ fen- 
ii tramandino all’ anima le dimottrazioni Matemati- 
che , ma anzi li efclude totalmente in quello loro efer- 
cizio. Non ripugna dunque, che 1’ anima indipenden- 
temente dai fenli efercid almeno alcune delle fuc ope- 
razioni . L’ anima dunque fenza dipendere dall’ impref- 
ftoni degli oggetti etterni nel fenlo può penfare , ri- 
flettere , ragionare , provar gioja o pena , e perciò non 
ripugna, che anche fenza il corpo ella eferciti quelle 
Tue operazioni , come all’ oppilo farebbe aifurdo , fe 
cfla mangiaflè fenza bocca , fe odorafle fenza nafo ec. 

Patta pi r Autore al ^ io3. io tal guifa . „ Il 
„ dogma dell’immortalità delt anima fuppne , che 
„ r anima fia una fottanza femplice , in una prola 
,, uno fpirito : ma io dimanderò Tempre , cofa fia que- 
„ tto ipirito ? Egli è fecondo voi una fottanza priva 
„ di eftenlìone , mcorruttibile , che non ha colà alcu- 
„ na comune con la materia (a). 

R. Ma gli Apologitti della Religione non ttabili- 
fcono già la fpintualità dell’anima l^e fole negazio- 
ni , come vuole l’ Autore , ma Tulle reali proprietà , 

qua- 

( a ) L; Jugme de P ìmmtrtaliiè de t rnne fuppofe que P ame 
ep me fitiflance Jimpte, en un nut . m ejprit ; maij je dentm- 
derai toufouri ce qae e' efl qtP un ejprit , CPefl, dites-vous , tate 
fubfiance pr 'tvit (niendue , mtpmfiMe , fui »’ « tten de some- 

ma 0 vtt U ttuiiatt 
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qusli abbiamo gi^ fvilluppate nel Capo V. di qucR' 
Opera. 

VII. „ Ma fe la cofa è cosi, ( continua 1 ’ Auto- 
„ re ) come nafce la vodra anima, e crefce, e li fbr- 
„ tifica colla medefima progreffione del cofm „ ( <» ) ? 

R. Queda , come ognuno fi avvede , è 1 ’ antica , e 
rancida obbiezione erprelfa da Lucrezio nel fuo terzo 
libro coi feguenti verfi : 

Prtttcrea gigffi pariter eum carpare , una 
Crefcert jentimus , pariterque fenefcere mentem. 
Nam , velut infirma puer , teneraque vqgatur 
Carpare , fic animi fequitur fententia mentis . 

Inde, ubi rabuflis adolevit viribut atat , 
Conjilium quoque majut , Cy auBlar efi animi vii . 
Pajl , ubi jam valitiis quaffdtum ejl viribus avi 
Corpus , Cf obtufis cecUerunt viribus artus , 
Claudicai ingenium , delirant linguaque , menfque , 
Omnia deficiunt , atque uno tempore defunt . 

Ma queda difificoltà è data già abbattuta da parec» 
chj Apologidi , i quali hanno già rifpodo , che ben^ 
chè l’ anima nè crefca , nè fi fortifichi coll’ andar dell* 
età , ma ritenga femore le fue nKdefime facoltà , piv- 
re per il libero , ed attuale efercizio di quede abbi» 
fogna di tal codituzione di corpo , che non le fia d’ 
impedimento. Cosi ( come riflette tra moderni il ce- 
lebre Sig. Abate Sauri negli Elementi di Metafifica 
Part. I. cap. 2. ) „ La debolezza degli organi dei 
„ bambini, la mollezza del loro cerebro, h vivacità 
,, degli fpiriti animali, o fia del fluido nerveo, fan- 
,, no ti , che le concuflioni del fenforio fieno troppo 
„ irregolari, e troppo poco durevoli, di modo che l* 
„ anima ha dell’ idee , le quali fi fuccedono le unc 
„ all’ altre con troppa rapidità , ond’ ella le poSà con- 
„ frontare, onde pofla giudicarle, e fia capace di ra- 
„ gionare in quella guiia , che fi ragiona in una età 

„più 

(a) Mail fi erta eR, eamment vetta ama nait-tlle , facamit^ 
tUa , /r fartifu-i-aiU dona U mima pragtt^tm jut umm eaaftì 
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„ più avvanzata • A quefto pofliamo aggiungere la 
„ penuria delle cognizioni , le quali non fi acquifiano 
„ dall’ Uomo, che per mezzo del tempo , e fappia* 
„ mo, che fenza cognizioni non è pofiibile il para* 
„ gonare . Allorché gli organi ed il cerebro hanno 
y, più confifienza , gli fcuotimenti prodotti nel fenfo- 
,, rio fono più regolari , e più durevoli . L’ idee fi 
,, feguono più ordinatamente , e permettono all* ani- 
„ ma di paragonarle , e di combinarle a Tuo piaci- 
„ mento . Nella vecchiaja le fibre fi oflrulfcono , e 
„ diventan piu ruvide ; il corfo degli fpiriti animali 
„ fi rallenta ; l’ imprelTioni fopra il fenforio fono me- 
„ no difiintc, l’ idee fono più rare, e quindi ne vie* 
„ ne la imbecillità dei vecchj decrepiti . Negli Uo- 
„ mini ubbriachi , o frenetici la troppo enorme agi- 
„ razione del fluido nerveo , la irritazione dei nervi 
„ prodotta dagli fcuotimenti irregolari e violenti fo- 
„ pra il fenforio eccitano delle idee, le quali fi pro- 
„ ducono rapidamente e fenza ordine , e delle fenfa* 
„ zioni troppo vivaci , per le quali 1’ Uomo non ha 
„ più il poter di riflettere con una certa libertà a 
„ tutto quello che opera . Nel letargo gli Spiriti ani- 
n mali troppo imbarazzati di umori , o troppo craflì , 
„ o in troppa quantità , non ifcorrono abhaflanza li* 
„ fieramente : il fenforio è quafi fenza alcun moto: 
„ fono immobili i nervi , e 1’ Uomo rimane immer- 
„ fo in profondilTimo fonno. Ma tutto quello , co* 
„ me fi vede, non impedifce, che l'anima fia la me- 
„ defima in tutti i riferiti flati varj del corpo. Ella 
„ foltanto non può efercitare le fue funzioni colla 
„ medefima fua libertà „ . E ciò , come olferva il 
dotto Cardinal Polignac (a) Li mente 

„ Sol dimoflra col corpo effer congiunta: 

„ Chi ’l negherà ? Ma non dimoflra mai 
n eh’ una la mente e il corpo abbian natura . 
La flretta unione , che 1’ Autor della Natura ha poflo 

tra 

(*) Antllucrezio Lib. V, Ttad* del Ricci. 
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tra l’anima, c il corpo, fa si, che nell’ efercizio dì 
alcune fue operazioni c(Ta dall’ umano meccanifmo di- 
penda, non già come da caufa efficiente , ma come 
da caufa iflromentale a una fimil guifa , come dal 
fuo Mufico iftromento dipende il Suonatore , il che 
viene efprefTo dall’ illcnb Cardinal di Polignac coi fe- 
guenti verfi («): 

„ Tal, chi nell’ Aonia arte è maellro, 

„ Pende così dalla Tua Cetra ilteffa . 

„ Se tace rotta o per caduta è guada, 

„ Se troppo tefe, c troppo lente il tono 
„ Perdon le corde , o l’ una , o l’ altra manca , 

„ Se n’empieron fozzure il cavo grembo, 

,, £ il fuon rendon ottufo , ecco rimanft 
„ Il Ceterida inerte, e in van perito. 

Cosi qualor l’ umano meccanifmo tran è a portata , 
o per la troppa mollezza delle fibre , come nei fan- 
ciulli , o per il difordinato moto del fangue , e del 
fucco nerveo , come nei frenetici , e negli ubbriachi , 
o quando fi odruifcono le fibre, e fono meno eladi- 
che , come nei vecchj , 1’ efercizio delle operazioni 
dell’ anima non può fvìlupparfi a dovere , nè manife- 
darfi con tutta la propria energia , benché le facoltà 
dell’ anima rimangan le medefime nella loro natura * 
nella deffa guifa , come rimane il valore medefimo 
del Suonatore, benché manifedar non fi pofla , fcon- 
certato elTendo l’ idromento . Dunque non crefce , né 
fi fortifica r anima colla progreffione del corpo , ri- 
manendo effa colle medefime proprietà in tutt’ i di- 
vcrfi dati ; ma la progreffione , c la robudczza che 
va cfTo acquidando di giorno in giorno , va toglien- 
do all’ anima gl’ impedimenti , c fi rende il corpo un 
piu idoneo idromento a fervire alla medefima nelle di 
lei proprie operazioni. 

„ Voi ci rifpondete ( continua 1’ Autore ) a tutte 
„ quede quedioni , „ ( le quali per altro nè fono 

tan- 


(b) Il medefime nel Lnogo citato. 
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tante , nè fi difficili , ficcomc da ciò che da noi è fia- 
to fedelmente trafcritto può ognuno raccogliere ) „ che 
„ fono altrettanti mifterj : ma fe fono mifterj , voi 
„ dunque non comprendete cofa alcuna di effe : fc non 
„ comprendete , come potete decidere affermativamen- 
„ te una cofa , di cui fiete incapaci di formarvi la 
„ minima idea? Per credere, o per affermare qualche 
„ cofa , bifogna almeno faperc in che confifta ciò , 
„ che fi crede , e ciò che fi afferma . Credere all’ efi- 
„ fienza della vofira anima immateriale, egli è un di- 
„ re , thè fiete perfuafi dell’ efifienza di una cofa , di 
„ cui vi è imponibile formare alcuna vera nozione : e 
,, quefio è un credere a parole fenza poter attaccarvi 
„ alcun fenfo : affermare , che la cofa è come voi di- 
„ te, è il colmo della follia, o della vanità „ [a). 

R. Giacché egli ripete fino alla noja una fieffa co- 
fa già battuta, e ribattuta, e giacché egli introduce 
miftero , dove non è , e ci vuole fprovveduti di ogn* 
idea full’ anima , il che è fiato già dimofirato falfo 
colla fola enumerazione delle proprietà dell’ anima , 
chiederò da lui fe pretenda aver privatamente idea 
adeguata della intima natura della materia ? Se lo pre- 
tende , gli r^lico coi più avveduti Filofofi della mo- 
derna Filofoha, ch’egli vanamente fi lufinga , e che 
la fua cognizione é una chimera, e che non abbiamo 
maggior cognizione della materia , che dello fpirito . 

Mi 


(a) L’Autore da Bon-Sem al $. toj. Vout nom rtpoaJtz 
i touttt ctt tjHelìioni gui n font dtt myjlnts : maii fi et font dei 
mfPtret volti ri y comprtnez rien: Sì vohi n' y compmtz riV», 
commeni ponvez-vont decider ajfirmativement mne choft doni vout 
ilei hcapai/éi de vomì former tuunne uUe } Pour croirt ou Iwr 
ajfimuT quel^ut cf>ofe, it faut tm moini /nvoir tn quoi coa/ìfle ce 
qne f on croie , dr ce qne t on afiirme . Crotre à l' exiflence de 
votrt ame ìmmaieriellt , c' eft dire que voui éiei perfuadèi de P 
niflence d" une chofe doni il vout efl impofiibìe de vout former 
aucune notion verìtMe ; c'ejl eroite à dei moti font pomohr y 
Attacher aucitn fem : affirmer que la chofe efl comme voui ditti , 
d’ili te cornile de la folie, on de U vaniti. 
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Mi fia fcortail Sig. Locke confiderato da’noftri Avver* 
tarj uno f|)regiudicato Filofofo . Egli così riflette (a ) . 
„ £' mamfelTo coll’ ultima evidenza , che non aven- 
,, do della materia altra idea, che come di una co» 
„ là , in cui fufliflono molte qualità fenfibili , che 
„ ferifeono i noflri fenG , coG parimenti toflo che 
„ fuppongaG da noi un foggetto , in cui eGflano il 
„ penGero , la cognizione , il dubbio ec. abbiamo un’ 
,, idea tanto chiara della foflanza dello fpirito , quan- 
„ to di quella del corpo . „ Altri poi fono d’ opinio» 
ne , che più preflo G abbia idea più chiara dello 
fpirito, che dei corpi. Il celebre Abbadie tra quelli 
infegna . „ Falfo è il pregiudizio di chi s’ immagina 
„ di conofeere i corpi, e non gli fpiriti , quando an* 
„ zi tutto al rovefeio può dirG , che fi conofeono gli 
„ fpiriti , e non i corpi . „ O l’ una o l’ altra di que» 
ile opinioni Ga la vera , è incontraflabile per tanto , 
che non ftamo privi di ogni idea vera , e reale full’ 
anima , e che perciò è un voler sbandire la luce , e 
ìntrodur le tenebre nell’ aflérmare , eh’ è impol&bile il 
formare alcuna nozion vera dell’ anima . 

Vili. Sentiamo ora quanto a propofito introduca i 
Teologi in tale argomento. „ I "Teologi ( die’ egli al 
„ 104. ) non fono forfè Grani ragionatori ? Allor* 

„ chè non TOflbno fpiegare le caufe naturali delle co- 
„ fe, ch’elU chiamano fovrannaturali , efli immagi- 
„ nano degli fpiriti , delle caufe occulte , degli agenti 
„ inefplicabili , o piuttoGo delle parole più ofeure an- 
„ cora delle cofe, che G sforzano di fpiegare . Non 
„ fi dipartiamo dalla Natura , quando vogliamo ren- 
„ der conto dei fenomeni della Natura ( ^ ) . „ 

Tom. IL X R.Se 

( a ) tjfù fur t Entndmnt bumaint Lib. II. cap. 

( b ) Ltt Thtologitm nt font-ili pas d" ttrmget taifonnemt ? 
Det ìjh’ ih nt ptnvtnt dnintr hs taufit natnrtUtt dti ehofei , ih 
inveatmt des eanfei qn' ih nommtnt fnrnstnrtthi ; ih imaghent 
dei efpriti', det tanfts eecidlti, dei agenti intnplicaUei , oa pht- 





> 
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R. Se renitenza dello fpirito umano Ha un eflère 
reale , o una chimera , confulti ciafcheduno in fé me> 
defimo il proprio intimo fenfo, e ne giudichi : con> 
fulti i Capi precedenti , e fi avvederà dall’ indole delle 
prove eftranee ai proprj fonti della Teologia, quanto 
iìamo lungi dai ricorrere a caufe foprannaturali . L.* 
efifienza dell’ anima umana è in Natura , non è oltre 
la Natura^ e i fenomeni di efla, quali fi fiamo (lu* 
diati di elprrc, non oltrepafTano le leggi della Na- 
tura, nè le cognizioni , che fi acquifiano col mezzo 
delle fcienze umane , coll’ ajuto delle quali foltanto ab- 
biamo tcfTuto il noflro ragionare. 

Il Paragrafo ioS> fi aggira filila ignoranza, in cui 
noi fiamo rapporto alla nofira anima , e ficconie non 
contiene, che una ripetizione di cofe già dette, e da 
noi difciolte , così non vogliamo abufare della pazien- 
za dei Lettori col riprodurle. Nel Paragrafo poi loó. 
r Autore rifonde la cagione della filma , che abbiamo 
per la nofira anima , nell’ impolfibilità in cui fiamo 
di conofcerla j ed ecco di nuovo in campo l’ ignoran- 
za; e la cagione del difprezzo, che abbiamo per la 
materia, viene da efib attribuita alla familiarità che 
abbiamo con efia . Ma non è a noi forfè tanto fami- 
liare r anima , quanto il corpo , ficcomc di tutte due 
le fofianze è formato l’ edere dell’ Uomo ? 

IX. Pafiiamo per tanto al 107. e 108. nei quali 
fi propone l’ Autore di abbattere alcune prove degli 
ApologifU relative all’immortalità dell’ anima. „ Si 
„ fpaccia continuamente ( die’ egli ) 1’ utilità del do- 
„ gma dell’ altra vita : fi pretende che ancorché que- 
„ fia fofle una finzione pur farebbe vantaggiofa , poi- 
„ chè efia impone agli Uomini , e li conduce alla 
„ virtù . Ma è egli vero , che quefio dogma renda 
„ gli Uomini piu faggj e più virtuofi? Le Nazioni 

» pref- 

tot dts moti btm fiut atfems ifut lei ehùfei ìli l' eforcni 

. Demturom dam U fdatme , ^umd nsMj **•/ 

leiidie compie dei phtnomenei de U Notule, 
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tt preflb le quali quella finzione è adottata, fono per* 
I, cil> degne di ammirazione per i loro codumi , e la 
,, loro condotta ? Il Mondo vifìbile non prevale for* 
„ fé Tempre al Mondo invifibile? Se quelli , che fo* 
„ no incaricati d’inflruire , e governare gli Uomini, 
„ aveflero cognizioni e virtù , li governerebbero moU 
,, to meglio colle realità , che colle vane chimere ; 
,, ma furbi , ambiziolì , e corrotti i L^islatori hanno 
,, ritrovata una via più breve di addormentare le na* 
„ zioni colle fàvole , di quello , che infegnar loro del* 
„ le verità, e fviluppare la loro ragione, ed eccitar* 
„ li alla virtù col mezzo di motivi fenQbili e rea- 
,, li, o governarli in fine con una maniera ragione* 
„ vole (4). „ 

R. Benché il dogma dell’ immortalità fìa per fè 
valevole a ritrarre gli Uomini dal male, ed inclinar* 
li al bene , non fegue però , che gli Uomini tutti da 
una tal verità penetrati , fieno perciò incorrotti nei 
codumi , e nella loro condotta . Sanno pur troppo gli 
Apologidi , che nullaodante queda perfuafione gli XJo- 
mini non fono mai fpoglj di pafOoni , e che redano 
pur troppo per l’ infermità dell’ umana natura nel mo* 
mento colpiti da un oggetto , o da un motivo fenfi* 
bile , e lì lafciano trafportare al male contro gli adot* 
tati principi . Nè ciò dee recare alcuna maraviglia j 

X a raen- 

(a) §. 107. O» noia vanti fans ttfft P ntiliii dm dognt de 
F aatrì vie : oa ptéitnd gut guand mfmr n ne feroil gm' nne fi- 
Bion^eUeifì avantageu/è , patte gii elle en Impoje aux hommet, tS* 
ies eonduit à la vtrtm. Mah efi-il bien vrai gmetedogme rende tei 
hommet plut fap^es plut vertueuxìLet nat 'tons oh cene fiShnefi 
établie , font ellet done temarguables par lenti mtutt , & lem eom- 
dnitiì Le monde vijìble ne F emporte-t il pat toujomi furie moie- 
de invifibleì Si ceux gui font chargfi iFinJliuire, & de gouvee^ 
net tei bommes, avoient eux mtmei dei lumieret & dei vettui^ 
ih tei gouverneroient bien mieux par dei rialitfi , gne par de 
nei cbimtrtt ; mah fourbet ambnitux Cr corrompui lei Kghlatem* 
ont par Ioni tronv? pini comt d’ endormir lei naihni par dei fdp 
blu , gue de lem enfrìgner dei vfriifi , gur de développer lem rat- 
fon , gue de lei exeitet à la verta par dei moti fi JmfiUeio Ct 
ritlif gne de lei gpmvemer <Fmn fapon raifomnaile. 



1^4 P^yfRTE IL DELL' IMMORTMir^ 

mentre ragionando fecondo gli flefli principj de’ Ma* 
terialifti , le follanze , la falute , la vita fono beni 
reali, c il perder ciafcheduno di quelli viene confide- 
rato anche da efli un male reale , eppure l’ attuai paf- 
{ione fuole fpelTo vincere contro il futuro danno o di 
fàlute, o di vita, o di perdita di beni, che fi fa d’ 
incontrare nel fecondare un difordinato appetito . Dun- 
que una perfuafione di un mal reale futuro non ritie- 
ne fempre gli Uomini dal mal operare , ma non la- 
fcia per altro di ritrarne alcuni, o meno abituati nel 
male, o meno agitati dall’ attuai paflione . Diciamo 
per tanto, che il dogma dell’ immortalità dell’anima, 
benché non fia il folo motivo che agifca nell* Uomo, 
pure per ritrarre molti dal mal morale negl’incontri 
particolarmente , che mancano ad effi i tefHmonj delle 
loro private azioni , è il pili valevole motivo fopra 
ogni altro prodotto dai Materialifli . Diciamo inoltre , 
che vi è tutto il fondamento d’ attendere un buon Cit- 
tadino utile a’ fuoi , ed alla Patria in chi riconofce un 
Dio giudice , a cui dee un giorno render ragione del- 
le proprie azioni , e che ammette infieme una vita 
avvenire; e che vi è tutto il fondamento di temere 
ogni danno ed al Pubblico , ed al privato da colui , 
che nega un Giudice Supremo, e l’ immortalità dell’ 
anima ; ciò che farà da noi provato difiUfamente nei 
due ultimi Capi . 

Se fieno poi (late da noi fpacciate favole finora, o 
fe fieno (late phittoflo a rigor di metodo rintracciate 
delle verità , come conviene col folo ufo d’ una ragio- 
ne fviluppata, ne giudichi chiunque abbia lettele no- 
fire rifleftioni full’effere di Dio , e dell’ anima uma- 
na. Tanto è lungi, che dagli Apologifli della Reli- 
gione fi voglia addormentata la ragione degli Uomini 
negl’ infegnamenti delle verità da noi finora provate , 
e che fi tenti di lafciar fepolta la ragione nel fuo pri- 
miero ingombro , che anzi l’ arte di ragionare , la Cri- 
tica I e la Geometria fono le prime vie , per cui 

intro- 
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• introducono gli Uomini a filofoficamente ragionare 
per dirìggerli a verfarc poi folle verità appartenenti 
alla Teologia Naturale , e alla Pficologia ; nè fenza 
lo fviluppo della ragione poflbno eflere giammai in- 
tefe , nè gufiate le prove delle medefime ; e Iddio 
volefle, che il noflro Avverfario foffe (lato addedrato 
nella Geometria , o nell’ Arte Critica piuttodo che 
nella mala avventurata arte di accozzare fofifmi , men- 
tre egli dedb (ì farebbe avveduto allora , quanto io* 
felicemente abbia confufe le nozioni delle cofe y e quan- 
to ingiudamente abbia fpacciata per chimera tutto 
ciò, che non è corporeo, a guifa degli antichi An- 
tropomordti . 

Ora il nodro Avverfario continuando lo dedb Pa- 
ragrafo, introduce di nuovo i Teologi in tal guifa: 
„ I Teologi hanno avuto fenza dubbio delle ragioni 
„ per far T anima immateriale : edi aveano bilogno 
„ di anime, e di chimere per popolare le regioni im- 
„ maginarie, che edi hanno fcoperte nell’ altra^vita . 
yy Le anime materiali farebbero date foggette come 
„ tutti i corpi alla dilfoluzione ; ora fe gli Uomini 
„ credano , che tutto dee perire con quelli, i Geo- 
„ grafi dell’altro Mondo perdono evidentemente il di- 
„ ritto di guidare le loro anime verfo quel foggiorno 
„ feonofeiuto ; edi non ritrarebbero alcim profitto dal- 
n le fpcranze delle quali edi le pafeono, e dalli ter- 
„ roti dei quali li opprimono . Se 1’ avvenire non è 
„ di alcuna utilità reale per il genere umano , lo è 
„ almeno della maggior utilità per coloro , che G fo* 
„ no incaricati di condurvelo (a) . 

R. Que- 

( t ) Lti Tbtthgiim aiw tu fans douie àtt ralfom pout faitt t 
umt immatiritlle ; ih avaint btfoin <P tmts , & de cbimnts pota- 
ptupitr Ut regioni imaginnirts qu' ih ent dicouvtrtts dmt Fame* 
V». Oet amet mattritlltt mnient ili fujttttt , tommt tetu ite 
fnps , ì tu diffotution : or fi tee bommes ttoyaient ftt tome 
doit perir uvee «*, Ut geographet de F autrt monde perdtoitat 
evidemmtm U droii de guidar Ittutt amet veri ce ineannu 
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R. Queda è una di quelle grazie , delle quali non 
fono mai avari i Mifcredenti , ed alle quali fogliono 
appigliarli appunto, perchè fi avveggono di non aver 
foce ragioni in favor della lor caula ; e ficcome que* 
(le mancano lor di frequente , così gl’ infoiti , i farcaf- 
mi , la fatira tengono di frequente il luogo di ragio- 
ni . Ma qui non G tratta già , fe un tal dogma Ga 
utile o no a chi lo infegna, G tratta di fapere fé i 
dogmi della fpiritualità , e dell’ immortalità dell’ ani- 
ma Geno veri , o no , e fe vengano corredati da convin- 
centi prove . Quando quelle vi fono, come può cenu- 
ro raccogliere dai precedenti Capi , cofa conclude poi , 
che Geno utili o no a coloro che fono dedinati ban- 
ditori di tai dogmi? L’utilità fuppoda o reale di una 
cofa può togliere forfè la di lei realità dimodrata ? 

X. Fada finalmente 1’ Autore all’ efame di una pro- 
va degli Apologidi per 1’ immortalità , e conGderan- 
dola ilblatamente , ne trae delle confeguenze analoghe 
alla fua foggia di ragionare . Così egli incomincia il 
io8. „ Ma mi G dirà , il dogma della immortali- 
„ tà dell’ anima non è egli confolante per edcri che 
,, fi trovano qui in terra fpedb infeliciflimi ? Se que- 
„ do dogma fode anche un’ illuGone , non è ella dol- 
„ ce e gradita ? Non è forfè un bene per 1’ Uomo il 
„ credere , eh’ egli potrà fopravvivere a fe medeGmo , 
y, e godere qualche giorno di quella felicità , che gli 
„ è negata in terra ? Così , poveri mortali ! voi fate 
j, dei vodri defiderj la mifura della verità ? Perchè 
n delìderate di viver fempre , e di eder piìi felici, 
n voi todo concludete , che vivrete fempre , e che fa- 
„ rete fempre più fortunati in un Mondo feonofeiu- 
„ to , di quello che nel Mondo cognito , il quale fpef- 
„ fo non vi procura altro che pene ? Acconfentite 

„ dun- 

i// ne thrtroint mieun pt^ Jet efltermees Jone Ut let retai ffeni , 
<5)’ Jet lerrtKTt Joni tlt m fei» de lei ateaiiet . Si l'aveair n* 
efl d* aacune uiihti teelle pimr le gente hamaiity il efl au moint 
de la plot gtonJa mitili fem teme jw fi fini tiargit di P p 
tmdnirt. 
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dunque di lafciar quello Mondo , il quale cagiona 
„ piu pene , che piaceri al maggior numero di voi . 
„ Raflègnatevi all' ordine del dettino , che vuole , che 
„ non duriate Tempre , ficcome gli altri Enti tutti . 
„ Ma che diverrò io? Mi dimandi, o Uomo? Ciò, 
„ che tu eri da alcuni milioni di Anni . Tu eri al- 
„ loca non fo che ; rifolviti dunque a ritornare in un 
„ momento quel ch’eri prima „ (a). 

R. Quetta difficoltà è conlimile ad altra già pro- 
dotta , c da noi dil'ciolta in quello ttetto Capo . Un 
defiderio univerfale in tutti gli Uomini , di tutt’ i tem- 
pi , e di tutte le condizioni è attai diverfo da un de- 
fiderio parziale , che può inforgere in qualche Uomo 
foltanto . Il primo porta feco una moral certezza , che 
al deriderlo corrifponda una realità, quando il fecon- 
do è fpettb fabbricato dalla propria fantalia degli Uo- 
mini ; e ficcome il defiderio dell’ immortalità nella 
fua nozione non lì oppone ad alcun diritto , nè può 

S iammai da alcun Uomo ragionevole chiamarli dii'or- 
inato; cosi elTendo univerfale, è da crederfi , che 1’ 
Autore tteflb della Natura lo abbia in noi trasfufo * 
nè egli ficcome verace , e fapientilfimo ci avrà volu- 
to 

(a) §. 108. Mais dira-e-oH, le dogme de t immortalili de f 
enne n' efl il par coafolmt pone des éires qui [e tttmvent fouvemt 
teii-malheureun ici basi quant te feroit mne iHufme n' efi elle pae 
douce O agiiable f N’ eji-ce pai un bien potar f homme de enh* 
qu' il pouna fe /urvivre à lui-mime , & fouir quelque /our tP un 
btnheur qui lui efl refusi fra la terre } Aiafi pauvres moriels ! 
lious faites de vos fouhaits la mefute de U vetitl f Parte qui 
vous defirez de vivre tou/ours & di' itre plus beureux , vous en tori- 
tluez aujfì-iit que vous vivrez tou/ours , & que vous ferez plus 
fortunii daat un Monde inconnu, que dans le monde tonnu qui 
fouvtni ne vous proture que des peines ! Confentez done à quitte! 
font tegrets te monde qui taufe bien plus de tourments que de 
plaipri au plus grand nombre dp enne vous. Refignez-vous à P 
ordte du Eteflin qui veul qu' anp que tous ées iires vous ne dio- 
riez pas tou/ours . Mais que devtendrai-fe ? Me demandes-tu , • 
homme I Ce que tu ilois il-y-a quelques millions iF annies . Tu 
Itois alort /e ne f/ais quoi , refous-toi dont i redevenir en un iflani 
ft ne {fais quoi, que tu iioit alort. 
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to imporre certamente coll’ inferire in noi un defide- 
rio chimerico. Ma noi non ripetiamo già da ciò la 
maggior prova dell’ immortalità contro i mifcreden- 
ti. Sappiamo, che per loro non è fufiiciente ciò che 
acquieta e perfuade ogni Uomo faggio e prudente» 
mentre l’ orgoglio d’ intelletto è di loro caratteriftico ; 
e perciò abbiamo riferv’ate contro loro le più valevo- 
li prove per l’ immortalità nel Capo precedente . Ma 
ancorché accordar loro poteflimo, che non foffe pro- 
vata a dovere una tal verità , è perciò confolante , ve- 
ro, e provato il piano dell’ annichilamento introdotto 
dal nollro Avverlario ? 

Per fare fmentir la voce della Natura , 1’ unanime 
confcnfo delle Nazioni , e le intrinfeche prove , che 
fiancheggiano il dogma dell’ immortalità , vi vuol al- 
tro , che un tuono decifivo fprovveduto di vere ra- 
gioni! £' invitato il noflro Avverfario ad abbattere 
prima i fondamenti tutti , da cui deriva una tal veri- 
tà, e non attaccarfi foltanto a qualche ifolata pro- 
va , ed alla meno valevole contro loro . F invitata 
pure a produrre delle buone ragioni , che provino que- 
llo annichilamento, e noi poi ci verremo dietro con 
un diligente efame. Ma finché egli aflerifee foltanto, 
e non prova, noi fiamo difpenfati dall’ aggiugnere di 
più ; mentre i precedenti Capi manifeflano abbaflanza 
i fpecifìci caratteri dell’anima umana, per cui eflèr 
debba immortale , a differenza degli altri viventi , il 
di cui effere è rìllretto c limitato ai foli uffizj d’ una 
vita temporale. 


PAR- 
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PARTE TERZA. 

De//a Libertà dell' Uomo. 

CAPO I. 

Nozioni da premetterfi alla difefa della Libertà 
contro in Tuoi Oppofitori, 

I. Si efpottgono i principali Sijlemi contro t Umana 
Libertà . 

II. Si rintracciano le vere nozioni, che corrifpondon» 
alle voci di Neceflità , e di Libertà , ftccotne di 
Volontà, e di Coazione. Si paragonano quejte no* 
Orioni /incere con i fijìemi dei nofiri .Awerfarj . 

III. Si Jlabilifcono le Propofi^ioni dirette ad abbattere 
i predetti Sijlemi. 

IV. Per togliere l'equivoco introdotto da' Materialijli 
Ji rileva ciò , eh è pajjivo in noi , e Jì dijlingue 
quejlo da tutto ciò, eh' è in noi attivo, 

I. T A Storia degli errori in ogni genere di fapere 
I a umilia r umano orgoglio in chi vi riflette , c 
ci della una viva immagine della nativa noflra igno» 
ranza . Ma che l’ Uomo giunga a negare T aflcnlo a 
ciò , eh’ cfperimenta tutto dì in fe medefimo , e nei 
fuoi Amili, e a ciò che gli detta il proprio intimo 
fenfo, a me fembra una delle maggiori prove della 
cecità e della debolezza dell’ umano ingegno a fe ftef- 
fo abbandonato . Eppure a non fentire piò le voci 
della natura , e a non vedere ciò che gli fi prefenta 
tutto giorno fiotto gli- occhj , fi riduce in ultima Ana- 
lifi l’opinare di coloro , che negano all’Uomo il li- 
bero arbitrio , come fi farà ben predo palefie . Intan- 
to io non poflb difli molare di avere fperimentata tal 
forprela al primo udire un sì Arano van^giaroento , 
Tom. 11. Y che 
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che mi fentiva fìimolato a riguardarlo come una fa- 
vola , o una invenzione di bello fpìrito atta a tratte- 
nere gli oziofi . Ma quando io lieflb ho rifcontrato 
nn penfar si torto nell’ Opere de’ pili rinomati Capi- 
Scuola de’ Liberi penfatori ( di quelli cioè, che fi dan- 
no il vanto di aver prodotta una crifi univerfale nelle 
menti di coloro, che feguono i loro dettati ) allora 
m’avvidi a quale (Irano eccelTo giugner poflii la cor- 
ruzione del cuore , c l’ orgoglio dell’ intelletto lafciato 
in balia di una fervida immaginazione . Io riporterò 
ciò , che ho fedelmente raccolto da tali Scrittori , tra’ 
quali fi prefenta Spinofa il primo , il quale colla (I- 
militudine di una pietra in moto s’immagina di fpie- 
gare la libertà dell' Uomo , la quale non in altro poi 
fa conliftere , che nell’ elTere confcj degl’ appetiti , che 
nafeono in noi da cagioni feonofeiute , nè maggior li- 
bertà fecondo Lui gode un fano di mente , che un 
pazzo, od un ubbriaco. Ma ^ccome , die’ egli , i7 pre- 
giwiìxio di effer lìberi i innato in tutti, coti non è sì 
facile il liberameli {a). L’ Hobbes poi vuole perfua- 
dere , che non v’ ha maggior libertà nell’ Uomo che 
negli altri animali , cioè neffuna {b). L’ Elvezio sì 

nell’ 


(a) Lo Spinofa F». éi. cosi fcrive . Porro eondpe jam , fi 
placet lapiHem , dum moveri per/fit , cogitare , fette fe guantum 
potejì conati , ut movert perpat , Hic fine tapis, ^uana'oipuidem 
fui tantummofìo eonaius ejl confeiut , Ò” minime inditferens , fe 
lìheirtmum eQe O nulla alta de caufa in mota prrfeverare cru- 
det , quam quia vale, Atque hac humana illa liberias efì, quatte 
omnet hahere jaBant, & qua in hoc fola confijìit , quod bomi- 
nes fut appeiiius fine confai, ÌP caufarum , qutbus dettrminan- 
tur, ignari. Sic infans fe toc libere appetere credit, puer autene 
iratus vind’Bam velie , & timidus fugane . Ebrius deinde credit , 
fe ex libere mentii decreto ea loqui , qua poftea fobrius tacuiffe 
vellet. Sic delirai, gartulus, &• hufus forma plurimi , fe ex li- 
bero menili decreio agere , non autem impela ferri credant . Et 
quia hoc prajudicium omnibus innaium eft , non ita facile todem 
liberantar . 

( b } L’ Hobbes De Homine Cap. 6. Quando in humano ani- 
mo appetitili, aver fio, fpei , metui circa rem eamdem oriuntar al- 

ttrna- 


\ 


Digitized by Google 


DELL' UOMO . C^PO J. 171 

nell’ Opera De f Efprit , come nell’ altra poduma De 
t Homme col fuo principio della Fiftca fenjìbilìtà , da 
cui comoda caufa efficiente ripete tutti i penfieri, ed 
operazioni dell’ Uomo , viene a togliere all’ anima ogni 
facoltà di poter agire in diverfa guifa , da ciò che ope* 
ra (a). E per tacere di altri come di un Bayle ( i ) , 
d’ un Collins ( c } , e dell’ Autore dell’ Opera intitola- 
ta Code de la nature par. z. Udiamo come s’ intro- 
duce fu tal articolo l’ Autore Du Bon-Sens al 8o. 
„ Per poco che fi rifletta , faremo obbligati a rico- 
„ nofcere , che 1 ’ Uomo è neceflitato in tutte le fue 
„ azioni , e che il fuo libero arbitrio è una chi- 
, mera [d). 

II. Chiamando noi per tanto ad efame i divifa- 
menti di tali Scrittori ci faremo in primo luogo a 
rintracciare le giufle idee, che corrifpondano ai ter- 
mini di necejjità , e di libertà , pofle le quali flabi- 

Y z lire- 

temaiim , vniimiifue in antmum faciendi , omìttendi^ue bona ma- 
iaque confttjkentta fucceljìve; adeout ìnterdum appetamuj y intera 
dum fupiamut y ìnterdum fperemut y ìnterdum metuamui ; tune to- 
tum illud pajftonum agt^rtpatum eaienui durant dum rei effeSa pt 
vel rf/ffla , vocaiur deltberatio . Alterna hac averpo, appetitus 
averponis , & communi! efl homini cum animalibus caterii . Nani 
dtUberant etiam beflia- 

(a) Helvetius nell’ Opera De C Efprit Tom. I. Difcour* 
1 . Chap. I. pag. p. Je dii , tjue la fenpbihtè phypque & la 
memoire , ou poto parler plui exaSement la fenpbiliiì feuJt 
produil loutei noi idéet. Lo ftcfTo Autore nel Gap. 4. dello ftef- 
fo Dircorfo fi fiadia di far vedere . che I’ idea , che tutti eli 
Uomini formano della libertà h un’ idea impedibile . E nell’ 
Opera polìuma intitolata CHomme Tom. i. Self. a. Chap. t. p^. 
py. Dani r Homme tout efl fenfation phyptjue: peut-étrt »’ aj-ft 
pai affez développf cene vériiì dans le livre de I’ Efprit • Qua 
doti- f e donc me pnpofrr } De demontrer rignmreufement ce tjue j* 
■’aà peut-itre fan tju iadi^uery Cf de prouvet <jue loutei lei ope- 
rationi de C efprit fe rbdtufent i feniir- 

(b) Bayle Tom. IH. Operum patt. a. Rfponfe au» Qyefl, 
W un Provin. part. I. Chap. i;. & 140. 

( c ) Collins dani Lei Rechercbei fu, la Liberti. 

( d ) L* Autore Du Bon-Sent $. 8o. pag. 84. Poue peu ^'na 
teflecbiffty OH ferì forti de recannoitrt qua P homme efl neerfliiì 
doni tonta cu adÓMiy O* por fon libra arbitrt rfl una obimttau 
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liremo le PropoGzioni, che fieno diametralmente op* 
polle a^li efpofti errori , onde colle prove fi confer* 
mi nclP Uomo quella facoltà , eh’ è la forgente fecon- 
da delle più importanti confeguenze si in ogni genere di 
Legislazione , come in ogni coita focietà di Uomini . 

Per Libertà per tanto confiderata nell’ Uomo morta- 
le (<» ) intendo un’ intrinfeca potenza , di cui è dotata 
r anima , per cui può volere , o non volere una co- 
là , o fofpendere la fua determinazione . Si efiende al- 
tresì r ifielfa idea di libertà alle azioni efleriori , qua- 
k>r quelle fono effetti della volontà libera , e non fie- 
no effe impedite da cfirinfcche cagioni . Per Volonta- 
rio poi s’ intende comunemente ciò che procede da 
principio intrinfeco dell’anima, e con previa cognizio- 
ne del fine, per cui cosi vuole. All’ idea di libertà 
fi oppone la neceffità di volere e di agire ; provenga 
poi quella neceffità da principio intrinl'eco , o da ca- 
gione ellrinfcca . Poiché fe procede la neceffità da un 
principio intrinfeco s’ intende per effa rapporto all’ ani- 
ma una intrinfeca determinazione di volontà ad una 

cofa, 

(a) Qui da Boifirifgnarda la Libertà in quanto é propria 
foltanto dell’ Uomo viarore. Poiché fappiamo eflisr Dottrina 
dei Padri e Dottori della Chiefa, che fotto altra nozione fi 
pofibno dire liberi anche i Beati , e gli Angeli, in quanto 
fono giunti alla perfezione della Libertà , qual é appunto di 
non poter difcofiarri da quell’ abituai rettitudine e carità, di 
cui fono fiati da Dio immutabilmente dotati. Dietro ad una 
tal Dottrina infegnano altresì , che il poter abbandonate nel- 
lo fiato di viatori quella rettitudine , nella quale fono fiati 
creati gli Anpii e l’Uomo, ed il poter fare it male, é un 
difetto della libertà ; U quale per altro non reca maraviglia 
in una Creatura, la qual dovendo elfer defettibile per indole 
di fua natura ( come abbiamo altrove oOervato ) non può 
renderli indefettibile per propria energìa, ma folo per aggiun- 
to dono da Dio in premio della perfeveranza nel bene, po- 
tendo in vita da quello allonranarfi . Mirabilmente e fottil- 
mente tratta della futriferita perfezione di Libertà S. Anfel- 
mo Arcivefeovo di Cantorbery, nel lungo Dialogo De Libe- 
ro Arbitrio tra le Opere rìfiampate unitamente in Venezia nel 
1744. da Giufeppe Cotona Tom. 1 . pag. 174. e feguenti. 
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Cofa , cfclufa l’ antecedente potenza di volere altrimen- 
ti ; e perciò quella necelTità non fi op[ione al volon- 
tario , ma bensì al libero , poiché il volontario nella 
fua nozione non include necefiàriamente la previa po- 
tenza all’ oppofio , come la include il libero ■ Così per 
illuRrar la cofa con un, efempio, i Beati amano Dio 
in Cielo volontariamente ; ma ficcome non pofibno 
non amarlo, così lo amano anche necelfariamente , e 
perciò non liberamente nel fenfo efpofto , poiché man- 
ca a loro la facoltà di fceglicre tra i due contraddi- 
torj di amare, o di non amare, nel che propriamen- 
te confifie la libertà d’ indtjferenxa , o fia di eferci- 
2Ìo . Ma poiché per troppo deplorabile difavventura 
d’uopo ci è di trattare con cni a quelli dì fi ride 
forfè e d’ Inferno e di Paradifo,e di premio e di pe- 
na dopo di quella vita, di altro efempio perciò ci ler- 
viremo . Egli è certo che tutti gli Uomini amano la 
propria felicità , e perciò defiderano di eficrc felici , e 
1’ amano e la defiderano volontariamente : ma poiché 
non polfono non volerla e defiderarla , né l’amano, 
né la defiderano liberamente. £ quindi è, che quello 
amore , e quello defiderio e alfoluto e generale della 
propria felicità, tutto che volontario fia , non è già 
libero , ma necelTario . Se poi la necelfità provenga 
da fola cagione cflrinfeca , allora fi chiama coazione , 
la quale ha luogo nelle fole azioni elleriori, ma non 
mai negli atti interiori della volontà* clfendo che I* 
atto volontario non può elfere infieme contro la vo- 
lontà J c la coazione è fempre contro la volontà. 
Dalle quali cofe potrà ognuno di leggieri rilevare , 
quanta confufione abbiano introdotto i Materialillì 
nell’ ufo di tali voci . In fatti pretendono alcuni di ef- 
fi , che le azioni volontarie fieno foggette alle flcfle 
Leggi di necelfità , come le operazioni materiali in vi- 
gore di una catena continuata di caufe necelfarie , la 
quale dalla prima cagione di tutto ciò ch’efille , li 
cRenda fino alle individuali volizioni di ciafeheduna. 

inlcl- 
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intelligenza umana ( « ) , e da ciò fegue , che non vi 
fia più contingenza nell’ univerfo , nè indifferenza, nò 
libertà . Altri poi pretendono , che ogni volizione fia 
un effetto neceffirio proveniente da caufc materiali , o 
dalle ragioni e motivi , o dal piacere , c dal dolore : 
alle quali caufe tutte fi attribuifce la vera ragion di 
caufa effettrice opterante l’ effetto neceffariamente , ed 
in tal guifa fi toglie all’ Uomo in ogni particolare 
evento la potenza di volere e di agire altrimenti da 
ciò che vuole , ed opera , che vai lo fleflb , che to* 
gliere all’ Uomo la libertà . In fatti il Sig. Hume nel 
momento medeflmo , in cui fi protefla di ammettere 
la libertà nell’Uomo, in quello (leffo gli toglie quello 
preziofo dono del Cielo. Riconofce egli per tanto quel- 
la libertà , per cui l’ Uomo può mandare ad effetto le 
determinazioni della volontà ; ma nega poi , che la vo- 
lontà fia libera nelle fue determinazioni . Cosi in fatti 
' definifce egli la libertà nel fuo ottavo faggio Filofo- 
fico Tom. I. pag. zjp. „ Non fi può intendere dun- 
„ que per libertà , fe non che il potere di agire , o 
y, ai non agire a norma delle determinazioni della vo- 
,, lontà„ (b). Se quelle determinazioni poi della vo- 
lontà fieno propriamente libere o neceffarie fecondo i 
principi di lui, giudichi ognuno dal conteflo , di cui 
ne porgerò qui un faggio . Alla piagina zop. dello ftef- 
fo citato Opufcolo cosi leggiamo : „ Ogni Uomo con- 
„ viene , che le operazioni della materia fono prodot- 
u tc da forze neceffarie, e che gli effetti fono deter- 

„ mina- 
la) Tra gli altri P Autor del Sijitm» <Ulta Katurm chiara- 
mente difende quefta Carena, la qual fecondo luì t preordi- 
nata, neceffaria ed immutabile nella Natura , onde tutte le 
nollre azioni fono foggetre alla fatalità; la nece(Iìtà,che re- 
gola i moti del Mondo Ftfìco , regola anche tutti quelli del 
Mondo Morale ; e con ciò viene egli a foftituire la fatalità 
alla libertà . Quello à il precifo Ellratto della pag. ao}. e fe- 
guenti del Tom. I, del Siflema detta Natura . 

( b ) 0« tu ptut dotte intendre par liberti , que le pouvolr d* 
agir , oa de n’ agir pai toafemémeiu au» dimmitutiom de la 
talamtrn 
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„ minati con tanta precifìone dalla natura , ed encr^ 

,, già delle loro caute , che in ogni data circofianza 
„ non avrebbe potuto efiftere altro effetto, che, quel- 
„ lo , che s’ è manifedato „ (a). E poco dopo : 

„ Tanto è vero , che quella uniformità univerfalmen- 
„ te riconofciuta nelle operazioni dei corpi fi eftende 
„ ancora ai motivi , e alle azioni degli Uomini „ 
Alla pagina poi 214. così conclude. „ £' dun- 
,, que chiaro , che il legame dei motivi cogli atti 
„ della volontà non è meno regolare, nè meno uni- 
„ forme di quello delle altre caute naturali coi lo- 
„ ro effetti „ ( e ) . Ma gli altri effetti naturali fo- 
no flati da lui fleffo flabiliti propriamente necefTarj. 
Dunque di tal natura tono anche gli atti della volon- 
tà a norma de’ tuoi principi . 

III. Dico per tanto, che l’azione, o l’eflere di 
Agente tuppone eflenzialmente , e in buona Metafili- 
ca la Potenza all’ oppollo , cioè la Potenza di non agi- 
re, o il poter fotpendere un’azione. II. Che per agire 
con libertà non fi richiede da noi come effenziale 
quella indifferenza per cui non fi tenta inclinata 1’ 
anima da ragioni, nè da paffioni verto una cota piut- 
toflo , che verto un’ altra , come fiippongono gli Av- 
vertarj . III. Che le cote materiali , ed il piacere e il 
dolore , ed i motivi e le ragioni non agitcono nell’ 
Uomo come cauta efficiente delle determinazioni della 
volontà . IV. Che la libertà dell’ Uomo , cioè il potere 
di tcegliere uno de’ due oppofii , o di fotpendere ogni 

deter- 

(a) T<mt le Monde conviene que ìes operatìons de la matiert 
font proàuìtei per de forces necejjaìret , Ci?* que let effets y font 
determinées uvee tnnt de piecifion par Ia nature , /* energie de 

leurs CMufes , que dans chaque circonjìance donnée , 1/ n’ eut pù exi» 
fier <C autre ejfet que celui qui ejì manifeflé , 

( b ) Tant il ejì vrai que cene untformitè , univerfellement 
connue dans les operatìons des corpi , s* étend encore fut les motift , 
O' fur les aQiont des hommes • 

( c ) Il donc ctair que la Hai fon des motifs avec les oBet 
de la volonté tp eft ni moins ttgultere , ni moins uniforme , que 
celle des autrfs caufes naturelles avec leuts ejffirts» 
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determinazione viene autorizzato dall’intimo fenfo, 
comprovato dai fatti , e da ogni genere di Legista* 
zioni di tutti i tempi e luoghi . 

IV. Ma prima di ogni altra cofa per procedere col* 
la dovuta chiarezza gioverà rilevare ciò, eh’ è paHivo 
in noi da ciò , eh’ è attivo , per togliere 1’ equivoco 
di cui li fervono i Materialifti per diffondere tenebre 
nel più bel meriggio J elfcndo che efli bene fpelTo re- 
cano per prova della necelfità di tutte le noftre azio- 
ni quegli efempj, che noi flelTi accordiamo non pro- 
venire da libera elezione. AH’cflerne imprelfioni per 
tanto di oggetti edemi nei fenfi noi fiamo paflivi. 
L’ immagini pure , che fi dipingono nella Fantafia 
lenza comando della volontà, o che fi rilVegliano no- 
vellamente dall’ Analogia che corre tra gli oggetti pre- 
l'enti c le immagini di altri oggetti veduti in palTa- 
to ; quelle immagini , dico , fimo eflranec ‘all’ azione 
della mente , la quale non è che palfiva in tali in- 
contri. Parimenti il piacere, ed il dolore , qualor non 
fono ricercati e procurati dalla volontà , fono mere 
percezioni paflive. L’intelletto altresì nel fuo attuale 
efcrcizio è fpelfe fiate palTivo all’evidenza delle cofe, 
a una conofeiuta verità , ad una intefa dimofirazione , 
ed a’ certi principi, i quali per la Tua intrinfeca ve- 
rità e chiarezza torto che fono all’intelletto proporti, 
non portbno non eflere da erto approvati , e adottati 
)icr veri , come farebbe : Il tutto è magf^iort di una 

/ita parte.- a cofe eguali aggiunte parti uguali, ciò che 
rifulta è pure uguale', le cofe uguali ad una tert^a fono 
pure uguali tra di loro (a) . Cosi in Morale : E cofa 

lode- 

(a) S. Tommafo io Summ. Theolng. Prima Parte quagli. 
182. art. 2. Coafideramium eji, quod fcut mteìUdut natura/iier 
dr ex necejfuate inh.eret primis ptincipiis , ita •voluntas ultimo 
fini, ut fam dtSum efl ( art. prie. ). Sunt autem qutedam in- , 
tellipJMia , qu/e non habent neceffariam connexionem ad prima ptin- 
eipta , ficut conttnpentes prropofttiones , ad quarum ramotionem non 
pequitur rimotto primorum principioriim : C> talibus non ex necef- 

fitatt 
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lodevole il far del tene a fuoi Jìmili , Il render mal* 
a chi ci ha beneficati ì cofa vituperevole , A quefìe, 
cd altre Umili verità non può n^are 1’ alTenfo l’ in- 
telletto , torto che ne rilevi l’ indole loro ; mentre del- 
la cognizione di tali verità è indivifìbile compagna la 
perruafìone . Querta perfuaGone dell’ intelletto è ertorta 
dalla conofciuta evidenza di tali verità; e perciò 1 ’ 
intelletto è partivo in tali cafì ; altrimenti , fé potelTe 
l’intelletto conofcere l’intrinfcca verità di tai princi- 
pj , e non ertère infieme perfuafo della loro verità , fe- 
guirebbe una maniferta contraddizione , che conofce- 
rebbe infieme , e non conofcerebbe la rterta verità ; 
poiché conofcere una verità per tale , e non eflere 
perfuafo che fia una verità , egli è lo rteflb, che il 
conofcere , c non conofcere infieme la rterta verità, 
l’ertere perfuafo, e non elTer perfuafo della rterta ve- 
rità: ciò eh’ è un maniferto artiirdo . Da querte pre- 
mefle mi fembra, che rertino dileguate le nebbie di 
quella infìdiofa confufione di termini introdotta dal 
Sig. Collins nelle Aie Ricerche Filofofiche fulla liberti 
dell' Uomo . Querto Scrittore confondendo ciò eh’ è at- 
tivo in noi, con ciò eh’ è partivo, dice alla pag. ^ 14 . 
Che fe l’Uomo „ averte la libertà di agire, non fa- 
Tomo IL Z ,, reb- 

/àate affentit inttUtQui . Quadam autem propofiiionit fum ntetf- 
faria , habtnt conaexiotum titcejjariam cum primis principiis , 
fitut cwielufiones demmflraiilti , ad auarum rtmotionem ft^uitm 
rtmotio primtram principiorum : & hit intellrBtu ex mctffuatt 
afftntit , cogitila comniont utcejjaria conciujìomm ad principia per 
demonflraiitnis deduBionim, Non autem ex neceffttate affentit a». 
le^nam hnjufmodi neceffuatem connexionis per demonfirationem co- 
gnofeat . Similiter eiiam ex pane volnntaih , Snnt enim ijnadam 
particniaria bona , ^ua non éabent neceffariam connexionem ad bea- 
cilndinem, quia fine hit potejì aliquit effe beat ut : ^ bujufmodi 
bonit voluniat non de neciffitale inhttet . Suni autem quadam ha. 
bentiq neceffariam connexionem ad beatitudinem , quibui fcilicet ho- 
mo Òso ìnharet , in quo foto vera beatitudo confijiit , Sed tamm 
antequam per certitudinem Divina vifionit neceffitat bujufmodi 
connexionis demonflretur , voiuntat non ex neceffttaie Deo inbaret , 
ttec hit qua Dei funt .Sed voiuntat videntis Deum pereffentiamde 
neceffilalt ixbattt Deo ^ fiera nune ex neceffuatt voiumut effe beati . 
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„ rebbe determinato neceiTariamente a dare il fuo af- 
„ fenfo , fe non che alla verità ; non farebbe necef- 
„ fariamente determinato ne’ Tuoi giudizj da ciò che 
„ gli fembra ragionevole; tutti i generi di Propofi- 
„ zioni gli farebbero indifferenti , per quanto foflero 
„ ragionevoli ; potrebbe rigettare ciò , che gli fembra 
„ vero , e approvare ciò che gli fembra affurdo ; fa- 
„ rebbe indifferente a ricevere la verità ; potrebbe giu- 
„ dicare contro la fua ragione ; e l’ evidenza la più 
,, forte non potrebbe determinarlo neceffariamente a 
„ ricevere la verità (a) . „ Quelle confeguenze non 
poffono rifultare dalla libertà di agire. Poiché quella 
fupponc nella fua nozione un principio Se movente per 
fua propria virtù ed energia , il qual rimane intera- 
mente nell’ Uomo verfo «quegli flclfi oggetti , intorno 
a’ quali il fuo intelletto viene neceffariamente attratto 
airaffcnfo, alla perfuafione o dall’evidenza della co- 
fa, o dalla cognizione della verità. Tanto egli è ve- 
ro, che Teffcr convinto , perfuafo neceffariamente 1’ 
intelletto dalla chiarezza delle prove , o l’ approvarli 
e addottarfi dall’intelletto l’evidenza della verità non 
nuoce alla libertà di agire dell’ Uomo , la qual confi- 
lle nella Pifica Potenza d’incominciare un’azione, o 
di fofpenderla ; confifle in una intrinfeca energia di 
poter comandare anche alle altre facoltà dell’ anima , 
c di applicare il loro efercizio, cioè l’ attuai rifieflio- 
ne , li confronti , i- raziocini , i giudizj a norma del- 
le determinazioni della volontà. Ma qualora l’intel- 
letto efcrcitando le fue operazioni colla rifleffione, o 

col 

(a) Recherchts Phiiofophiques far laLtbertè de l'Homme 
pag. J14. e feg. Si f Homme avoit la libeni d* agir , il ne fe- 
role pat determini rteceffuiremene à ne donner fon confentement iju' 
m la verni i il ne fetoie pas neerjfairrmene determini date fei ju- 
gemene par ce qui Itti patoie raijonnable ; toatee (ortei de Propo- 
fitiont lui feroient indifferentei , qmlque raifonnabJes qa' elite faf- 
fent ; il poarroit trefttter ce qui lai pareit vrai , & approuver et 
qui lui panie abfurde,il avroie de P indiference i recevoir la ve- 
nti ; il poarroit jagtr contee fa Rai fon ; tir P evidence la piai for- 
te , ne poarroit pai le duetntimt netefjtiremtnr d recevoir la viriti . 
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col raziocinio giugnc a vedere una dimeftrazionc , a 
fcoprire l’ evidenza di una verità , non può non clTere 
perluafo , nè può non aflentirvi , ^ichè altrimenti fc 
formare lì potefle l’ Ipotefi , che l' intelletto conofcef- 
fe l’evidenza di una verità , o di una dimoHrazione 
di Euclide , e infieme potefle non rimanere perfuafo , 
feguirebbe, ch’egli farebbe infieme perluafo dell’ evi» 
denza di una verità, poiché come tale la riconofce, 
e non farebbe infleme perfuafo dell’ evidenza della flef* 
fa verità fecondo la data Ipotelì , ciò che ripugna ma* 
nifeflamente. Nulla oflante per altro di queflo eflère 
palfivo dell’ intelletto rapporto all’ evidenza ed alla ve* 
rità , la volontà può diflèntirvi , c vi diflente fpefle 
volte di fatto colle fue operazioni a quelle verità pra* 
tiche fpccialmente che fi riferifeono ai coflumi ; il 
che viene efpreflb felicemente da quell’ antico detto : 
Video melìora proboque , deteriora fequor. Si conofee dall’ 
intelletto ciò eh’ è migliore , e da eflb li approva , ma 
la volontà fpeflb feguendo le prave inclinazioni del 
cuore li appiglia al peggio . Non è dunque vero , che 
la volontà fegua neceflariamente l’ ultima approvazio* 
ne dell’ intelletto , come pretende lo fleflb Collins nell’ 
Opera citata dalla pag. lino alla pag. 294. In* 
torno alla qual cofa è da rifletterli per ora , che fe 
corrifpondelTc lèmpre la determinazione della volontà 
ai dettati dell’ intelletto , farebbe dall’ Uomo efclufa 
quell’ interna pugna , per cut li fente in parte inclina* 
to alle richiefle della ragione , e in parte alle contra- 
rie richiefte del cuore; larebbero bandite quelle grida 
interiori , e quella ripugnanza , che li fente nel fegui* 
re i pravi affetti del cuore, e che manifeftano l’ab- 
bandono , che fa la volontà dei dettati , e della per* 
fualione del fuo intelletto. Ma già di ciò in altro 
luogo , cioè verfo il fine della Propolìzione terza • 
Rivolgendo noi ora il pcnfiero alle quattro prope- 
lle , ci lacciamo toRo a verfare fulla prima , la qual 
è concepita in tal guifa. 

Z ^ C Ar- 
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CAPO IL 

PropoCzioni dirette alla difefa della Liberti. ‘ 

I. Proptfizjone . L'anione e il potere della volontà di 
agire fuppone effenxjaltnente -,e in buona Mttajiji- 
ca la Potenza all' oppoflo , cioè la Potenza di non 
agire , e di fofpendere P anione . 

II. Proporzione. Per agire con libertà non fi richiede 
da ttoi con» effenzjale quella indifferenza , per cui 
non fi fenta inclinata l’Anima da motivi, nè da 
ragioni , nè da pajjioni verfo una parte piuttoflo 
che verfo P altra , ma è necejfaria quella fola in. 
differenza , per cui P anima ritiene P antecedenU 
potenza di agire o di non agire , di fcegliere una 
cofa piuttoflo che la fua oppofla , o di fofpendero 
ogni determinazione, 

III. Propofixione . Le cofe materiali , il piacere o il do- 
lore , i motivi 0 le ragioni , e le ultime percezioni 
delP Intelletto non agifcono nell’ Uomo come caufa 
efficiente delle determinazioni della volontà . 

IV. Propofizione . La Libertà delP Uomo cioè il potere 
di fcegliere uno dei due eppofli , o di fofpendere 
ogni determinazione viene autorizzato dall' intimo 
fenfo , e comprovato dai fatti , e da ogni genere- 
di Legislazione . 

PROPOSIZIONE PRIMA. 

L’azione , o il potere della volontà di agire fuppone 
effenzialmente , o in buona Metafifica la Potenza 
all’ oppoflo , cioè la Potenza di non agire , 

0 di fofpendere l’azione, 

N oi fi fiamo determinati a flabiHrc quella Propo- 
fizione in relazione all’ erprellioni ufate da mo^. 
XÌ Materialiili fu tal propofito , i quali non fi arrof- 

fifcODO. 
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fifcono di chiamare T Uomo un .Agente neeeffarlo , r 
azioni necejfarie quelle della volontà , come fi erpri- 
mono i Signori Collins (a) , Hume (i ), ed altri . 
Ma quelli Signori , i (juali accufano si facilmente gli 
altri nelle medefime citate Opere di mancanza di pre« 
cilìone , e di proprietà di termini , vorrei ch’eglino 
ftefli poneflero in pratica i precetti , che con tuono 
Filofofico agli altri impongono , fpecial mente quando 
li tratta dello flato della qudlione . Ma quanto poi 
fieno effi fedeli nell’ efeguire ciò che agli altri preferi- 
vono, lo rileverà facilmente il Lettore dalle feguenti 
riflelfioni filile voci medefime , con cui combattono 
la verità , che (òfleniamo . A prlar dunque propria- 
mente e fecondo la comune precifione Filolofìca da 
loro (lelli richkfla , dico , che .Agente neceffario , età 
azione necejfaria^ fono termini che fi efcludono fcam* 
bievolmentej poiché quello, che agifee neceffariamern 
te , non è un Agente di fatto , ma è il foggetto fu 
di cui verfa l’azione, e perciò è un puro paziente; 
egli non fi muove per propria energia , ma é moffo 
da caufa efficiente , ed irrefiflibile , e perciò foffre fol- 
tanto in fe medefimo l’azione dell’Agente, il quale 
è la caufa totale di un tal moto. Ma l’efTere Jtgen^ 
te importa l’avere in fe il potere d’incominciar 1’ 
azione , e la potenza d’incominciare un’azione rac- 
chiude 

(a) Nell’Opera che porla 11 titolo itccierci« Pbitofophi^et 
fur U Libertè de /’ Homnre , ricerca l’ Autore p P Homme ejtuir 
A/tem libre, oh Necejftiref Egli foftiene.ch’ì un Ageotc ne- 
celTario . 

( b ) L’ottavo Fffiii fur la Liberti, Ó' la Nectjfui del Sig. 
Uume h diretto a foUenere l’accennata domina. Tra le altre 
cofe cosi conclude alla pag, aji. Etaat donc une folt bien ce*- 
vaincur gue loutes nos {onnoiffaneet en fait de Caufaliii, de 
yw/fM gente y«’ e//e foie, fe redui fent àia conjondion cvir/ljeie» 
file à P indudion qui l' jt fonde , & -uoyam tei deut eireouflaatee 
univtrftlltmene rrconnuet d«»r les aSet volontairet , il ne none et» 
eoùeera plus tane tP admettre nne ménte nhceflltì coismone à 
eoutes les caufes . Ce raifonnemtnt qui rend lei determinaiiotia 
de la volanti nnejfairet^ paroitea oppoié aux fj/fiemot de fluprur* 
Phitofopke». 
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chiude nella Tua nozione cflenzialmente la potenza an> 
cor di non agire ; poiché fe non la includeiTe , l’ azio- 
ne farebbe allora indeclinabile, ed irrefiftibile , e per- 
ciò dal fuppoflo Agente non potrebbe cflere impedita 
in alcun modo . Ma toflo che ad un Agente manca 
la Potenza di refiliere ad un’azione, eh’ è per efperi- 
nentare in fe ftelTo , egli non è certamente l’ Autore 
di queir azione , ma da altronde in lui deriva . Dun- 

! [ue l’eflerc di Agente include nella fua nozione ef- 
enzialmente la Potenza all’ oppodo , cioè la Potenza 
antecedente di non agire, o di fofpendere l’azione. 

Ma allorché riportiamo queda nozione di Agente 
a cofe necedarie, le quali procedono come effetti da 
caufe antecedenti indeclinabilmente , come vogliono 
gli accennati Autori , allora o reda dìdrutta T azio- 
ne , e la nozione di Agente ; o fe quede perfe vera- 
no, non è piu lecito di applicare ad effe il termine 
di necedità. Quedo è un Corollario , che inevitabil- 
mente difeende dalle dottrine precedenti . Dunque al- 
lorché gli Avverfarj accoppiano i termini di ^^ente 
ntceffario , o di axione ncceffaria nel combattere la li- 
bertà dell’ Uomo , elfi unifeono termini , e nozioni in- 
compatibili di lor natura , e che fi didruggono l’un 
r altro ; in una parob cadono in manifeda contrad- 
dizione. 


PRO- 
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PROPOSIZIONE SECONDA. 

Ptr «gire con libertà non fi richiede da noi com' ejfen- 
^iale quella indijferen'^a , per cui non fi fenta incli- 
nata l anima da motivi , nè da ragioni, nè da paf- 
fiteni verfo una parte ,piuttofio che verfo l'altra', ma 
è necejfaria quella fola indifferenza , per cui t' anima 
ritiene r antecedente potenza di agire 0 non agire, di 
fcegliere una cofa , piulto/lo che la fua oppejla , 0 di 
fofptndtre ogni determinazione. 

N On viene già da noi riguardato 1 * Uomo « come 
una macchina infenfìbile all’efterne impref&o- 
ni , e indolente ai motivi , e fpoglio di Paflìoni . La 
Libertà , che da noi fi difende , è in Natura , ni fi 
fpoglia da noi la Natura de’fuoi diritti per innalzare 
la Libertà. Anzi rintracciandofi da noi il vero ftnce» 
ramente, avremo fempre in rifleflb, che non riman« 
sa violato diritto alcuno dell’ Uomo . Ma qual modo 
fmcero di procedere è quello de’ nodri Avverfarj , il 
quale ci obbliga a trattenerci full’efpoda Propofizio* 
né? Dice il Collins nella citata Opera. Ci (ì rappre» 
fenta la Libertà , come una facoltà arbitraria , che 
fceglie fenza alcun riguardo alle qualità degli oggetti . 
Dalla pag. poi 314. Uno alla pag. 330. fi fuppone 1 ’ 
Uomo in una perfetta Apazia , o vogliam dire infen* 
fibilità qualora fia libero* e precifamente alla pag. 324. 
„ Se r Uomo non è un Agente neceffario , il piace- 
„ re e il liolore non lo toccano punto; egli è nell’ 
,, indifferenza in riguardo a quedi,e in riguardo alla 
,, virtù ed al vizio. „ Si pretende inoltre, che fa- 
rebbe inutile rapprefentare ragioni agli Uomini , fe fof- 
fero liberi. Quafi che per difendere la libertà fuppo- 
niarao gli Uomini fenza ragione, e fenza paffiom, e 
che non vi fia mezzo alcuno tra la ncceifità e l’ Apa- 
zia . Diciamo per tanto , che l’ Uomo effendo ragione- 
vole 
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vole per natura , i motivi e le ragioni , che perfua* 
dono r intelletto non polTono da lui non vederfi ed 
intenderfì, qualor fi prefcntano alla Tua mente. Que- 
lli motivi , e quelle ragioni ficcome uniformi al pili 
nobile carattere , di cui è dotato 1’ Uomo per natu- 
ra , qual è di efler ragionevole , non poflbno non in- 
clinare l’anima verfo il vero, il buono, il ^iullo, e 
Tonello. Ma quella inclinazione non è poi tale, che 
tolga alla volontà dell’ Uomo il diritto di agire , co- 
me proveremo nella Tegnente propofizione . Ora quan- 
te più volte la volontà fi determina a norma di que- 
lle nobili inclinazioni, tanto più dimoflra colle ope- 
razioni il Tuo efiere ragionevole . Ma il fatto è , che 
non Tempre la volontà fegue gl’incorrotti eccitamenti 
dell’ intelletto , o il dettame di una retta ragione ‘ e 
quello avviene , quando i movimenti del cuore non li 
accordano colle propolle dell’ intelletto • e quante vol- 
te la volontà fegue i movimenti del cuore contro la 
retta ragione additata dall’ intelletto , tante volte è una 
prova, che la volontà può dilTentirc alla retta ragio- 
ne; poiché fecondo il comune alfioma adottato anche 
dal Bayle , ai> aSu ad potentlam valet etnfequentia . 

Ma non folo nel nollro fillema fi fente inclinata 1’ 
anima da ragioni , e da motivi , quando fi determina 
la volontà verfo ciò , eh’ è conforme alla retta ragio- 
ne ; ma fi può dire in qualche fenfo , eh’ efla opera 
per ragioni , e per motivi anche allora quando efia 
ieguc le prave inclinazioni del cuore . Poiché allora 
la temporale utilità, o il diletto verfo il fenfibile, 
da cui il cuore fi fente tratto ed inclinato , tiene 
luogo di motivi , di apprefe ragioni rapporto alla de- 
terminazione della volontà. In quello lenfo fi difen- 
de la libertà dell’Uomo da tutti i faggi Apologilli. 


PRO- 


Digitized by Google 


DELL' UOMO. C.APO IL 


I8S 


PROPOSIZIONE TERZA. 

I 

1a cofe materiali , Il piacere , o II dolere , i motivi • 
le raj^ioni , t C ultime Percezioni delC intelletto non 
agifcono nell' Uomo come caufa efficiente delle 
determinazioni della volontà . 

P ER togliere gli equivoci introdotti dagli Awer> 
farj nella trattazione di una tal materia abbia- 
mo (labilite le precedenti Proporzioni , le quali pof- 
fono tener luogo di premefle infervienti alla chiarez- 
za ed alla precifione dell’ idee fu d’ un alimento , il 
qual efige di proprio diritto un’ illulirazione atta a 
Igombrare le tenente di una Filofofìca e lottile illu- 
lìone > Tale io la chiamo negli fcritti del Sig. Hu- 
me , e forfè anche in quelli del Sig. Collins , ma noa 
già nell’ Autor dell’ Opera du Eon-^ens , nel quale (ì 
Icorge una voluta cecità. 

Il Sig. Hume dalla pag. zop. fino al fine del fuo 
ottavo Saggio fi propone di provare , che l’ idee fief- 
fe di necellità, e di vera ragion di caufa, dalle qua- 
li fi ripetono le Opere della Natura, lì ellendono al- 
tresì agli atti della volontà , ed alle operazioni dell’ 
intelletto {a). Le fielTe anomalie , egli dice , degli 
Tom. IL A a atti 

• ( a ) Monfìg. Home Effoi Vili. pag. iit. Lis idén de Necef 
fili , & de cauft deriviot unìquement de tette uniformiti obfer- 
vable dant lei oeuvret de In Nature ; iP oìi re/ulte P union cta- 
Jfmie des objett fintilairei ( cioì quell’ union necelTaria di cau* 
fe ed effetri efpona già dalP Autor medcfìmo a pag. aop. per 
la quale gli cfleiti fono determinati con canta precifione dal- 
la natura, ed energia delle loro caule, che in ctafcheduna af- 
fegnabile circoflanza non avrebbe potuto efiflere altro effet- 
to, che quello , che G à manifeflato ) P habitude tm none 
femnut iP infeter P exiflence det uns de P niflence des autres . C* ejl 
donc fur cet deux citconflancet tjue fe fonde toute In Necejfitì , qut 
Hout niiTituon n la mniiere ; Ò* foni ellet nout n' en nuriont pnt 
In moindre notion . Si propone per tanto di provare ( conti- 
nuando il medefìmo difcorfo ) che petfonnt ly n jamnis danti , 
fw tei deux eirtonflantei n' nient lieu dnnt let ndet de In votan- 
ti, & dnnt Iti operationt de P tmendement , 
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atti della volontà non fono meno uniformi , nè me* 
no conneire colle loro caufe ( benché forfè a noi fco- 
nofciute ) di quello fìeno le altre caufe naturali coi 
loro effetti (a) ■, Dalle prove , che ne adduce fi rìle* 
va r abbaglio d’ intelletto , da cui fi è lafciato af- 
fafcinare . I principj poi del Sig. Collins fono , che 
rUomo è un ^Agente nectffarìo: che le agionì fene de- 
terminate da taufe antecedenti," che in eiafcbeduna far- 
tìcelar agiene l' Uomo è imvmeiàìlmente determinato da 
elrcojlange , in cui fi trova t e da caufe che lo muovo- 
no a fare precifamente di che fa ^ ed a tton poter fare 
altrimenti ‘ che la prima agione necejfarìa è la perce- 
zione , la quale i il fondamento e la caufe di tutte C 
altre azioni intelligenti delf Uomo * che il dolore ed il 
piacere fono le caufe , che determinano la Volenti delF 
Uomo{b). Qucfle ultime caufe fono le medefìme af* 
fegnate dal Sig. Elvezio. L’ Autor poi del Buon-Senfo 
in confeguenza dell’ erroneo ed ardito modo di opina* 
re io riguardo alla libertà dell’ Uomo , da lui riguar* 
data come una chimera , ftabilifce che le nojìre anio- 
ni fono cenfeguenze neceffarie delle nojìre volontà ^ o de' 
nofiri defider) , i quali non fono mai in nofiro potere^ 
che gli Efferi tutti di quefta Macchina Mondiale hanno 
un tal legame tra loro , eh' è impoffihlle che agir pof- 
fano in diverfa guifa^ finché fono mojji dalle medefime 
caufe j le quali operano fempre necejfariamente , e deter- 
minano irrefifilbilmente la volontà in tutti i cafi (c). 
Sicché convengono tutti e tre nel riconofeer gli atti 
della volontà, come effetti neceffarj di vere caule ei- 
ficienti . 

Ora io dico, che né le cofe materiali, né i moti* 
vi , o le ragioni , né il piacere , o il dolore, né 1’ 
ultime percezioni fono la caulà immediata, efficiente, 

o ne* 

(a) Pag. aio. e feguenti nel ciuto tjjei Vili. 

(b) RKbtrchet Philofophi<}utt far la Liberti de t hemme dal* 
la pag. vt%. fino alla pag. 

(c ) L’Aator du Boo-Snu dalia pag. 84. fino alla pag. pa. 
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o neceflaria delle azioni 'della volontà . Efaminiamo 
ad una ad una le accennate cagioni , per rilevare fé fìa 
conforme alla r^ione il ripeterfi da alcuna di efle 
come da caulà efficiente le azioni della volontà . 

Chianundo per tanto ad efame le caufe materiali in 
primo lu(»o prodotte , ricerchiamo , fé da efle deri- 
vino neceflariamente le azioni 'della volontà , come 
vogliono alcuni de* noflri Avverfarj . E' qui opportu- 
no il rammentarli ciò che abbiam provato nella pri- 
ma Propolizione , cioè che l’ azione > o l’ effire di 
Agente racchiude eflenzialmente nella Tua nozione e 
la Potenza d’ incominciare un’ azione , c la Potenza 
infleme di non agire, o di fofpendere un’azione. £p« 
pure fe le caufe materiali operano gli atti della vo- 
lontà è innegabile , che a tali caule dee convenire la 
nozione di Agenti . Ma ripugna , che alle cofc ma- 
teriali convenga la nozione di Agenti . Dunque ripu- 
gnerà altresì , che alle cofe materiali polla convenir 
la vera ragione di caulà efficiente degli Atti della vo- 
lontà . La minor propofizione è manifella da tutta 
dò, che abbiamo detto nel primo e fecondo.Capo di 
quello Libro per cfcludere le cofe materiali dalla ra- 
gione di caufe efficienti delle operazioni tutte dell’ 
Anima . Forfè la materia , la qual è di fua natura iner- 
te , e che viene eccitata al moto , o da cieche impul- 
fioni , o d^li Agenti dotati di vita e lèntimento po- 
trà ritenere in fe l’ intrinfcca energia o d’ incomincia- 
re un’ azione , o di fofpenderla a piacere ? Quella Po- 
tenza ai due oppolli è ripugnante all’ indole ,. e alle 
proprietà univerfali della materia già efpolle, per cui 
viene determinata da caufe impellenti al tale determina- 
to moto in ogni particolar evento, e non. altrimenti. 
In fatti ogni eflere qualor non cangi natura , e non efca 
dalla propria sfera » non può giammai produrre un effet- 
to , il qual non fi contenga in qualche modo nella fua 
caufa per quel noto prindpio r Ncmo dot , qmd non ba- 
\ molto piu avrà luogo quello prindpio , fe fi tratti 
A a £. i d’ ua 
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d’ un effetto di gran lunga fuperiore alla fua canfa , 
come farebbe 1’ azione del volere prodotta da un Fonte 
privo eflenzialmente di forza attiva. Quello sì farebbe 
più forprendente , inintelligibile, e ripugnante di quel- 
lo fia che un Uomo naturalmente vegga fenz’ occhi , 
o parli fenza lingua . Io non mi eflendo fu tal Arti- 
colo , mentre la maggior parte delle prove prodotte 
fpecialmente nel Capo terzo della Prima Parte hanno 
pure qui luogo opportunamente. ' 

Pa niamo perciò all’ efame della feconda caufa pro- 
dotta dagli Avverfarj , cioè dei motivi , e delle ra- 
gioni , a cui fi poflbno accoppiare anche i motivi del 

f iiacere, o del dolore. Noi abbiamo già premeflb nel- 
a feconda Propofizione , che farebbe ingiufto il por- 
re in non cale il piu pregevole dono naturale , di cui 
vada dotato 1’ Uomo , qual è quello di ragionevole , 
per foftenere i diritti della Libertà. Noi abbiamo an- 
zi offervato , che qualora 1’ Uomo fceglie la ragione 
per fua guida , egli feguirà fempre ciò eh’ alla ragio- 
ne flefla è più confentanco . Ma ficcome il puro e 
nobile diletto , che trae l’ anima dal limpido fonte 
della ragione , non è il folo , che la ecciti ad agire , 
ma è fpeffb combattuta da un oppoffo diletto d’ infe- 
rior tempra , proveniente cioè dalle lufinghiere attrat- 
tive dei fenfi ; così l’ anima fi ritrova fpeffb fluttuan- 
te tra i dettami della ragione , e le irragionevoli ri- 
chieffe dei fenfi . Dopo lungo contrailo lupponiamo , 
che prevalga uno dei due partiti , c fupponiamo al- 
tresì , che 1’ anima fempre ìegua quel partito , eh’ è il 
pili preponderante di vere, o apprefe ragioni, o mo- 
tivi . Io dico , che anche in quella fentenza le ragio- 
ni , o i motivi prevalenti non fono la caufa efficien- 
te , c neceflaria dell’ azion della volontà . Poiché per 
efler tale fi dee dimollrare dagli Avverfarj una con- 
neflione, un legame Fifico , e neceffario tra le mag- 
giori ragioni , o il maggior diletto e 1’ azione della 
volontà» al che npn giugnertnno giammai colle pro- 
ve s 
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ve. In fatti le ragioni, i motivi, gli argomenti, che 
altro fono fe non che idee aftratte ? Ma come mai 
un’idea aflratta può produrre un moto Fifico,' od ef* 
fere caufa efficiente e neceflaria di un’ azione ? Ancor- 
ché si moltiplichino l’ idee aflratte allo infinito ,' non 
produrranno giammai una foftanza ; e non vi vuol 
meno di una follanza per eflere la caufa efficiente d’ 
un moto Fifico , o di un’ azione nell’ Uomo . Vi é 
tanta didanza tra le ragioni , i motivi , e gli argo- 
menti che fi prefentano all’ intelletto , e tra le poten- 
ze di muoverli , o fia l’ azione effettiva di volere , 
quanta vi è dal vedere una drada , e dal potere di 
muoverfi , e di camminare per effa . L’ intelletto noi> 
può non vedere le ragioni , gli argomenti , c le pro- 
ve qualor fi prefentano all’ intelletto * ma il potere di 
muoverfi, o di agire non vi è comprefo; egli è una 
cola del tutto f^arata ; e vi corre tanto divano , quan- 
to paffa dall’ eflere paffivo all’ efrem attivo . Fallivo 
è r intelletto nel vedae le ragioni ; ma la volontà 
nel determinarfi opera per un principio attivo , per 
cui effa incomincia l’azione del volere' nè vi è pro- 
porzione alcuna tra qued’ azione, e 1 effere paffivo 
dell’ intelletto in tali circodanze . 

Il piacere pure e il dolore in quanto fono fenfa- 
zioni paffive in noi , come mai poffono operare come 
caufa effettrice un’azione, quale viene chiamata dagli 
fteffi Avverfarj l’atto del volere, e quale per intimo 
fentimento damo confcj noi di produrre ? La grata 
fenfazione , a cagion di efempio, che uno efperimen- 
ti nel vedere altri a camminare , potrà mai produrre 
la potenza , o 1’ azione di camminare in chi è privo 
di mani e dt piedi ? Le fenfazioni pffive grate , o 
molede che nafeono in noi, fono fprovvedute di azio- 
ne , e di potenza di volere . Come dunque la poffono 
produrre come caufa efficiente nella volontà ? Eppure 
fecondo i principi ‘^^1 Sig. Hume il piacere , ed il 
dolore , e le morali circodanze agifeono nell’ Uom» 

co^ 
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come caufa efficiente delle determinazioni della vo- 
lontà. Nà giova già, ch’egli uG i termini di Mora- 
le neceffità rapporto agli atti della volontà . Poiché 
è da rifletterG che nella IbGanza, e nella fpiegazione 
egli la & convenire colla Neceffità FiGca , poiché 
tanto gli efiètti naturali provenienti da neceffità Fi- 
Gca, quanto gli atti della volontà procedenti da mo- 
rale neceffità velano da lui conGdcrati come veri ef- 
fetti provenienti da caufe efficienti , o di temperamen- 
to , o di educazione ec. , e perciò quelle azioni di 
volontà lòno allo fteflb modo indeclinabili , come 
ogni altro effetto naturale nel di Lui GGema; e per- 
ciò la dillinzione da Lui ufata ha luogo per diGin- 
guere foltanto la varietà delle caufe, da cui dipendo- 
no sì fatte volizioni, ma non connota nelle caufe tS- 
regnate il modo di agire diverfb da qualGvoglia altra 
caufa efficiente. 

Che fe fi ufano da alcuni i termini di NeeeJptÀ 
Morale per GgniGcare foltanto la certezza dell’ evento 
Gli fondamento della maggior perfuafione dell’ intel- 
letto verfo un ometto piuttofto , che verfo l’ altro , o 
Gli fondamento della prevalente dilettazione, fu cui G 
può contare , e dedurre delle giulliffime confeguenze, 
allora il termine di neceffità è prefo in un fenG> af- 
fai diverfo, e dir potrebbeG traslato. Nè ciò pr^iu- 
dica in alcun modo all’ indole e natura della libertà 
umana , mentre a parlar propriamente e con preciGo- 
ne FilofoGca quella non è vera neceffità , ( la qual ef- 
elude dalle azioni volontarie dell’ Uomo tutta la ra- 
gion di caufa efficiente , e tutta 1’ energia di poter 
agire altrimenti ) ma é così detta impropriamente , 
poiché lafda all’ Uomo la Potenza Fifica d’incomin- 
ciar r azione , e perciò anche di fofpenderla . Le ffefle 
Operazioni Divine ak extra cioè che G riferifeono al \ 

mondo FiGco, e Morale tanti fono argomenti , che 
provano a chi le contempla nella fua origine, e la. 
bbert^ FiGca nel Divinot Agente t, e inGeme la ccr-. 

tOfv 
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tezza, anzi 1* infallibilità di tutto ciò, ch’egli ha de* 
cretato di operare rapporto alle creature . Impercioc* 
chò tratteoendofì ancne fulla fola Opera della creazio* 
ne , liccoRie T Ente pcrfettifCmo i fuificientiffimo a 
iè ileflb , nè abbifo^a delle Creature per la fua com* 
pita felicità , ( poiché da le folo non è llato meno 
perfetto , nè meno felice da tutta l’ Eternità prima 
della Creazione ) cosi s’ intende , eh’ egli non po* 
tea eflèr moflb da alcuna edrinfeca cagione efiicien* 
te , che lo determinafle a dare elìdenza a cofe pof* 
fibili . Ma todo ch’egli ha determinato nò irrerM 
di creare il mondo , fui fondamento dell’ immuta* 
bilità dei Tuoi Decreti fi può dire, ch’era infallibile 
r efidenza del mondo . Ma forfè perciò mancava egli 
della Potenza Fifica di non crearlo , anche nel mo- 
mento defib , in cui l’ ha creato ? Nefiiin retto Filo* 
fofo potrà a lui negare l’ intrinfeca , e inalienabile 
Potenza all’ oppodo . Di più : la Divina prefeienZa co* 
nofee in ogni particolar evento , a che l’ umana volontà 
fi determinerà j e ficcome la Divina prefeienza è in* 
fidlibile, cosi accaderà certamente ciò, ch’egli ha pre* 
vidoi Ma ficcome quegli atti volontari di ordine na* 
turale , nei quali ha luogo la fola prefeienza ^ fono 
previdi fecondo l’indole, e natura delle caule libere, 
le i^uali non vengono in alcun modo alterate dalla 
Divuia Prefeienza , così può anche ellér l’ evento in* 
fallibile , e libera la potenza , che agifee . 

Tutto ciò è diretto a provare foltanto, che la cer- 
tezza dell’ evento quantunque anche infallibile rapporto 
a Dio , nè dee confonderli colla caufa efficiente dell’ 
evento medefimo , nè colla Pitica Potenza di agire , 
Cosà riportando ora la nozione traslata della ntteffità 
motale agli atti umani , fi poflbno alcuni di quedi 
pravedere certamente , e fenza nefiùn probabile dub- 
bio in contrario , fui fondamento dei motivi ^va- 
lenti , e della mauior dilettazione , fenza tema ^ re* 
di feemata la Fiwa Potenza di volere una cofa, o f 

al- 
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altra, di agire in un modo, piuttodo che in altro. È 
a dir vero chi dubiterà , eh’ eflendo propofla una cari- 
ca onorevole ad un Uomo di Corte con lucro conve» 
niente , non fia egli per accettarla ? Prevale in lui la 
maflima di accrelcere onori alla famiglia, il progetto 
adula di troppo il Tuo amor proprio. Dunque propo- 
Ao che gli fta un tal poAo onorevole e lucrofo, ^It 
lo accetterà certamente . Dunque perciò gli mancava 
la Fifìca Potenza di rifiutare un tal onore? Niun Uo- 
mo di fenno avvanzerà giammai una tal propofizio- 
ne. Infiniti fono gli efempj , che produr fi potrebbe- 
ro in conferma della noAra propofizione . ' 

Dalle cofe dette fin ora fi deduce altresi , quanta 
male a propofito inferifeano i noAri“ Avverfarj , che 
tra r ultima Percezione dell’ intelletto , e l’ atto di vo- 
lere corre quella medefima conneflTione , che palTa 
tra una caula Fifica, e il fuo effetto. Ancorché fem- 
pre di concerto andaffe 1’ ultima Percezione dell’ in- 
telletto colla determinazione della volontà, non fegue 
da ciò, che correr vi debba una neceffaria , e inde- 
clinabile conneffione, quale vi paffa tra una caufa Fi- 
fica , e il fuo effetto . T roppe fono le cofe certe fu- 
ture , le quali non dipendono da queAa neceffaria con- 
neffione , come abbiamo tefiè offervato . L’ ultima 
Percezione può effere bensì un’occafione per cui fi 
determini la volontà, ma la Percezione non può mai 
operare come caufa efficiente 1’ atto del volere . Im- 
perciocché il volere o é un’ azione , o é una cofa 
paffiva . Se è un’ azione , dee effer prodotta da un 
Agente infallibilmente . Ma la Percezione ultima per 
univerfal giudizio di ogni Uomo ragionevole non è 
un Agente. Dunque la Percezione non può produr 1’ 
azione del volere . Che fe anche fi fupponga dagli 
Avverfarj il volere, come un effetto palfivo, dunque 
vi ha da effer un Agente, che la produca. Poiché la 
Paffione è un termine relativo , il qual fuppone un 
Effere, che abbia tutta l’energia di caufa per produr- 
re 
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re il fupporto effetto . Ma la Percezione , come ab- 
biamo notato non è un Agente. Dunque ancorché lì 
confìderino le volizioni , come paflive non poffono 
mai eflcre prodotte dalla Percezione . 

PROPOSIZIONE QUARTA. 

La libertà dell’ Uomo , cioè il potere di fcegliere uno dei due 
oppofli , 0 di jofpendere ogni determinazione viene 
autorizgoto dall' intimo fenfo , e comprovato 
dai fatti f e da ogni genere 
di Legislazione , 

U NA pili vigorofa prova in favor della liberti 
per mio avvilo non credo rinvenirli , ed atta in- 
fieme a fgombrare dalle menti degli Uomini la perniciolà 
idea di una fatale comune neceffiti , quanto fe fi provi 
a dovere , che l’ Uomo , quando vuole , può fare ufo di 
fua libertà nelle cole per lui indifferenti , c in quegl* 
incontri particolarmente , nei quali per la mancanza 
dì ragioni , di motivi , e di moti di ÌPaffioni , nel de- 
terminarli non fi fente inclinato pili ad una cofa che 
all’ altra , e in que’ cali altresì , nei quali fi fente 
moffo da uguali motivi verfo i due oppofii . 

Egli è vero , che quelli cafi di un perfetto equili- 
brio vengono giudicati impolTibili dal Sig. Leibnizio 
( d ) ; e fé fi fìngeffero pombili , a norma del di Lui 
fillema l’ Uomo rimaner dovrebbe nell’ inazione , a gui- 
fa di queir afino da lui riferito , il quale fentendo 
Tom. IL B b ugual 

(a) Lcibnit. Tbeodic. Tom. II. P. I.'§. 49. pag. <49. edit. 
Fnncf. & Lipllz ; Ob emdm rathotm fme verum trit , etiam 
h homine perfeSi aijmlibrii inter duat paries effe impof- 

fiUlemf Angetnm , ve! [dtem Denm, femper poffe rationem 
reddere, tur homo potint hoc, tjttnm iUnd elegerii adfignando tau- 
f»m ali^uam five rationem inelinantem . fKd revera eum ad hdi 
ampieSendttm permovit ; lieet hoc ratio /epe fit valde compofita . 
tir mbis ipfit imeomprehen/lhilit , eo fata nexat tattfarum , fiU 
mutilo copulatartim, longiffime pneedit . 
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ugual propcnfione verfo due Prati fi morrebbe di fa- 
me > qualor gli mancane un motivo prevalente , che 
lo determinane {a). 

Ma è da rifletterfi in primo luogo , che quella im- 
poifibilitì da lui difefa è una conlèguenza necefiaria 
di quella connelTione di caufe da Lui follenuta in 
tutti i Mondiali eventi , benché liberi , ed accennati 
da lui (lefib nel primo tcllo da noi prodotto nella 
nota a piè di pagina . 

In fecondo luogo è da notarli , che quella impodi- 
bilitlk dal Sig. Leibnizio fuppolla occupa uno fpazio 
di quella illimitata ellenfione , ch’egli dà al favorito 
principio della Ragion [ufficiente , rapporto al quale 
egli efclude ogni eccezione ( A ) . Veramente dell’ illi- 
mitata ellenfione di un tal principio rintracciando le 
prove nella Teodicea ci è accaduto ciò , che avven- 
ne al Sig. Clarke , cioè di ritrovar appoggiato tutto 
ciò , che dice fu tal propofito , alla fuppofizione , 
che lia vero in tutta la fua ellenllone , e in tutti 
i cafi r addotto principio , ciò eh’ appunto era in 
quellione tra loro • e benché il Sig. Clarke per 
perfuaderfi ne abbia chielle le prove per lettera , 
non per quello le ha ricevute, come fi rileva da una 
Raccolta di Lettere ( c ) , e dall’ Autore delle Note 

al- 

( a ) tìine eiìam fit , ut eafus <U afiao BuriJaai inter Jue fra- 
la a^ua/iier ad uitumqut piofendentii fidio fit , gtue heum ha- 
bete ne^uii in univerfo in ordine natune , licei Baliiis aliier fen- 
liai . b'erum ^aidem ejl , fi cafuj ijìe poffibitis farei , dicendurn ef- 
fe, afinum motnutum fame, 

(b) I ebnir. Theod. Tom. II. pag, 642. Vit ptineipii raiio- 
nii deietminantis ( feu fufficìentit ) efì nibit un^uam evenire , 
€Ufuj non enijiat ali^ua taufa , vet ftliem ratio aliqua deter- 
minani , hoc efl aliifuid , ejuad infervire poffit ad reddendam a 
priori rationem , tur hae rei potim nifìat , guam non exiftat , & 
cor hoc rnodo potmi , quarn aho quohbet , Magnurrt hoc prieici- 
pium hatm hahet in omnibus evenubut , nee unquam exemftum 
in contrarium adferetur .... «eque exceptionem ullam paliiur hoc 
principium . 

( c ) Recueil de diverfei Piecet par Monf. Lebaiz , Ciarde , 
Newton . 
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alla Teodicea (<») . Non è perciò, che vogliamo conr 
tendergli il merito d’ avere introdotto un utile prin> 
cipio , e infieme di una grande edendone . Io ne rì« 
conofco la verità , e ne confeflb i vantaggj , che da 
cflb ne pofTono ridondare a maggior incremento delle 
fcienze ; ed io deffo mi fono Itudiato di fame un 
utile ufo dimodrando l’ efìdenza di Dio . Intanto gli 
effetti tutti di ordine naturale indipendenti da caule 
libere , rifultano da quedo principio , come da fua ve> 
ra cagione . Nemmeno gii moviamo lite qualora in* 
fegna , che la volontà umana eccitata da motivi lì 
determina per quella parte , verfo cui fi fente piò in- 
clinata da ragioni , o da motivi prevalenti , o da una 
maggior dilettazione ( purché a quedi non fi applichi 
mar la vera ragion di caufa ) confelfando egli deflb 
( à ) apertamente , che per falvar la libertà , bada 
che la ragion prevalente inclini foltanto , e non ne- 
cefliti la volontà ( c ) • Io tanto pili volentieri ade- 
rìfeo ad una tal fentenza concepita in quedi termini , 
quanto che oltre di riconofccrla conforme alla ragio- 
ne , ed all’ efperienza , la rilevo chiaramente infegnata 
dai Dottori delle più rifpettabili Scuole , quali fono 
S. Agodino, e S. Tommafo (d). Quello per tanto ^ 

B b a in 

(a) Teodic. Tom. II. loogo citato pag. ^4». 

(b) Leibnit. Theod. Tom. II. pag. 645. N^ue tMÌflima»- 
Jum tfl fmtura contingmtim libtr» tb hoc gnrrtii tnum natur* 
TtguU txemptm tffe . Prttfio femptr tfi aliqua tatto prtevaJttti , 
volantatem ad eìigndum ptrmovet , ca/ui libtrtati faJvaad^ /af. 
ficit , guod ratio tjla mcliaet , ma aeceffuet . 

(c) Come poi fi componga quello tefto del Leibnizio con 

3 uel primo prodotto nella nota, e tolto dalla flelTa Teodicea 
i Leibnizio alla pag. 649. cioè come polTi reRar erdafa la 
neceflìtì da quella perpetua conneSione di caule, da Lui def' 
fo flabilita, lafcio a’Leibniziani il penliero. 

(d) S. Agodino per provar , che l’uomo i tratto dal di- 
letto ad operare nel Trattato z6. in S. Giovanni num. y. • 
in altri luoghi fa ufo di quel antico detto. Traiit fua guem- 
yae voluptat : e produce il redo dei Cantici i J. Trai» tm po^ 
IO ; tutttmtu im adattm tmgutntmiim tmnm } c al nnan. 7. del- 
lo 
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in cui mi fembra non poter convenire col Sig. Lei» 
bnizio • è relativo alle eccezioni , le quali vengono 
da lui aflblutamente efclufe ; e perciò afferma , che 
Tempre , e in tutti i cafi la volontà G determina per 
il motivo il più prevalente , e perciò vengono confi- 
derati imponibili i caG in contrario . Ma fe queGi 
faranno provati reali, a fortìorì faranno provati pof- 
fibili . 

Mi Geno fcorta gli ftelG accennati Dottori : nè 
fdegnino i noGri Avverfarj di rifguardarli come Filo» 
foG in tale articolo , Gccome ad e(G fenza un’ aperta 
ingiuftizia non può ncgarfi il pregio d’ ingegni di pri» 
mo ordine, e di veri Fenfatori in V'ctaGGca. S. Tom- 
mafo per tanto con tutta equità diflingue il femplice 
efercizio dell’ atto di volere da quelle particolari de- 
terminazioni , che includono l’ antecedente azione di 
un qualche oggetto , la quale inclina la volontà ver» 
fo di effo. Per il femplice cfercizio dell’atto di vo- 
lere non abbifogna la volontà dell’ azione di qualche 
oggetto, da cui venga eccitata , come abbifogna nel 

fe- 

lo (lelTo T rattaro dice ; Viitn ^Mmtdo trahìt Polir : docendo di- 
iiSot, mo HKtJfitottm imfontndo'. E nel lib. de Spirito & ht- 
uro cap. ElJtt ooiem Ionio ( JoJìiiio fi n mhil ntom, 
go* ptrtirum od Jojliiiom, noi lotrrtt , Cf io fic diliSorinl onì- 
mum , iir ^uid^uid oliod voloptoiii , doJorifvi impidit , diliSolio 
ilio fuptrorit : Ed al Capo a^. del mederimo Libro avea d'?rto: 
Infpiroia Crollo fooviioit frr Spìritom Sondum foeii ( Diui ) 
ploi diliSoti tjood procipit , qoom diltdit , quid impidu : E nel 
Sermone VI. de ytrhii Apofloh, il qual è ora il 155, al capo 
I. Quidquia ifl peccoiorom in di^i , in /efl/’r, in cogiiolimiioi ^ 
non ixorioniur nifi ix molo topidiiott , non ixorionlor nifi tx il- 
licita ditidoiioni : E nel Sermone 17. de Virbii Apofioli ora il 
159. Amonda ift foflitia^ O* in fiifliiia ornando gradui jont pro- 
fuiimiom . Ptim ift ut amori fufliiiio non proponontor omnia, quia 
dtlidant , ipfi ift primo! gradui , Quid ift qood dixi ? Ut mila 
omnia , qua dilidont , plut 11 dilidit tpfa fufliiia , non ut alia 
Ben diltdini , fid prlui ipfa dilidit . 

S. Tommafo poi riconofee efpreflamente per il motivo me» 
«ente la volontà ora la racioM , ora la grazia , ed ora il 
Urnfo . Si leggano gli articoli quarto , e fegoenti dilla Qno» 
Aìom IX. uIU Somma Prima ficundot. 
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fecondo cafo ( a) . I cafi appunto di cofe indifferen- 
ti , verfo le quali non fi Tenta 1’ Uomo inclinato da 
alcun motivo prevalente per la fcelta di una cefa 
piuttoflo che deir altra , e i cafi di un ugual equili- 
brio di propenfìoni , o di motivi , fono quelli , nei 
quali 1’ Uomo fi determina , o agifee per il femplice 
cfercizio dell’atto di volere; e quefH fono quei cafi, 
dai quali benché non facciamo dipendere 1’ eflénza del- 
la libertà, pure perchè da elTi fi ritrae un validUTimo 
argomento in favor di una tal verità, cosi meritano 
che li rintracci da noi diligentemente, fe fi diano di 
fatto, e fe l’Uomo pollo in tali circollanze di vera 
indifferenza, o di equilibrio operi realmente. 

L’ intimo fenfo in primo luogo , e le offervazioni 
fulla propria condotta ci avvertono , che l’ uomo fpef- 
Ib fi trova in tale fìtuazione di circollanze, nelle qua- 
li fi determina fenz’ altra ragione , che la Tua volon- 
tà . Inoltre vi fono parecch) caG , nei quali benché 
£a molfo 1’ Uonm da una prevalente ragione ad ope- 
rare, pure non ne fente alcuna, che lo inclini ad agi- 
re piuttoGo in un modo , che nell’ altro , o a fceglie- 
re una cofa piuttoGo , che 1’ altra . Mi Geno guida in 
tal propofito tre riputati FilofoG, e da lor detti fpre- 
giudicati , cioè il Newton , il Clarke , ed il Voltai- , 
re , fu quali non può cader dubbio , eh’ efU ragionino alla 
noGra maniera per aderire alte dottrine della Cattoli- 
ca Chiefa. Io li produrrò tutti e tre colle parole del 
Sig. Voltaire , il quale nella breve Metafiftca di New- 
ton , 0 Parallelo de' Sentimenti del Newton , e del Leib- 
nixjo al Gap. IV. cosi difcocre: „ Secondo il Newton , t 

„ Clar- 

( a ) S. Tommafo prima feconthE Qnaill. X. a«. *. Wiwi- 
tat movetar duplieiter ; ano modo fuanmm ad nnciimm a8m ; 
alio modo ^uaainm ad fpecificatianm aflxi, f/^ ex oifefh. 
Primo ergo modo volumai a nullo objeBo ex nece(fuate mover urr 
potefl enim aUrfuit de quocum^ue o6/e^ non cogitare, <!>• per Con- 
fequeni ncque a3u velie illud , Sed qnantum ad fetnndmm morto- 
mi modum volumai ab aliqnt oi^Qa ex neeejptate meveta^ , ai- 
aJiqao aatem non. 
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y, CI arke , 1’ Ente infinitamente libero ha comunicat* 
,, all’ Uomo fua creatura una porzione limitata di quella 
,t libertà y e non s’ intende qui per libertà la fempli» 
„ ce potenza di applicare il fuo penfiero ad un tale, 
,1 o tal altro oggetto , e di dar principio al moto ; 
„ non intendefi lolamente la facoltà di volere , ma 
„ quella di volere liberìlfimamente con una volontà 
„ piena, ed efficace, e di volere ancora talvolta fen^a 
„ altra ragione che la fua volontà . Non avvi Uomo 
„ alcuno , che qualche volta non Tenta , eh’ egli pof* 
„ fiede quella libertà. In quanto a me ( dice il Sig. 
„ Voltaire) parmi , che fe fi può trovare un folcafo, 
yy in cui 1’ Uomo fia veramente libero d’ una libertà 
„ d’indifferenza ( qui vien prefa la libertà d’indiffe- 
renza nel fenfo di vero equilibrio d’inclinazioni, per 
cui r Uomo non fi fente tratto da alcun motivo pre- 
valente , come nei cali de’ quali fi tratta ) „ quello fo 
„ lo balla per decidere la quellionc 

Giacchi a si poco i ridotta la queflione , io mi 
potrei prdlo liberar d’ impaccio col produrre un cafo 
propollo da S. Agollino (a) nei termini più precifi. 

„ Si 

(a) S. AgoAino nel lib. XII. della Cittì di Dio rap. 6. Si 
alifmi duo aqualittr uffeSi animo & eorporr viJeane uaiui torpa- 
ris puichtuuaiatm , qua vifa unus torum ad illitiit perfrutndum 
moveaiur , atttr im voiuaiatt pidiea jiatilit ptrfruern , quid pu- 
tamus effe eaufa , ut in ilio fiat , im ilio non fiat voluntat mala t 
Qua illam rej feci ! , in quo faSa eft } Neque emm pukbritudo il. 
la empori f, ttam eam non fecit in ambobut : quandoquidem am- 
bottan non difpariliter occurrit afptQibus . An caro imuentii in 
eaufa ejì ! Cur non Ùr illiut ì An vero animus } Cur non utriuf 
que ? Ambot emm Cr animo tir torpore aqualiter affeOot fuijfo 
pradttimut , An dieendum efi alierum eorum otculia maligni fpU 
tieni fugeePione tentatum , quafì non eidem fuggepioni , & quali- 
tumque fuaponi propria voluntaie coafenferit ? Hane igitur tonfen- 
fionem , bant malam , quam male fuadenti adbibtùt •volumtatem , 
qua rn eo ree fecertt , quarimus . Nam ut hot quoque imptihmetm 
inm ai iPa quaP'one toHatue , fi eaetem tentai ione ambo leni ta- 
na t Cr unni ei cedui, atque tonfeniial , altee idem qui /iterar, 
perfevtret; quid aliud appare!, nifi unum votai ffe , alt emm a*. 
bùffe a empitale difetti} linde nifi pt^ia voinniaii , ubi eadem 

/“»• 
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Si diano due Uomini ugualmente difpofti di animo , 
e di corpo, i quali veggano uno rteflb oggetto di- 
lettevole , uno de’ quali fi determini d’ illecitamen- 
te poflederlo , 1’ altro pcrfeveri nella calla volontà : 
qual è la cagione , che nel primo abbia prodotto 
la cattiva volontà , c non nell’ altro ? E qual cofa 
1’ ha mai prodotta nel primo ? Non certamente 1’ 
attraente bellezza dell’ oggetto , poiché quella non 
in entrambi ha prodotta la cattiva volontà , eppu- 
re l’oggetto era prefente agli fguardi di amtudue 
ugualmente. Forfè n’ è la cagione la particolar dif- 
pofizione di corpo del rìfguardante ^ Ma e perchè 
la llefla cagione non 1’ ha prodotta ancor nell’ al- 
tro ? Forfè le difpoCzioni dell’ animo ? Perchè la 
llelfa caufa non ha operato anco nell’ altro ? Poiché 
abbiamo anzidetto, che entrambi aveano uguali af- 
fezioni di animo , e di corpo . Forfè lì dee dire, 
che uno di loro è flato tentato da una occulta fug- 
geflioDc dello fpirìto maligno, quafi non abbia egli 
acconfentito colla propria volontà alla medefima 
fuggeflione ? Cerchiamo dunque , qual cofa abbia 
pt^otta quella cattiva volontà di acconfentire alla 
^tentazione. E per togliere ogn’ impedimento da tal 
quellione , fe entrambi vengano tentati dalla mede- 
lima tentazione, ed uno di loro ceda , e acconfen- 
ta alla tentazione, e l’altro pcrfeveri il medefimo, 
eh’ era prima , cofa altro apparifee in quella difere- 
panza di alfenfi , fe non che uno ha voluto , e 1’ 
altro non ha voluto abbandonar la caflità ? Per la 
qual cofa non refla altra cagione da poterfi alfe- 
gnare , che la propria volontà , mentre in tutti due 
v’ erano uguali afl^ioni di animo, e di corpo. La 
flefla bellezza è Hata veduta da entrambi , ad cn- 

„ tram- 


futTMt in cotporis & mimi nffidio} Amborum otnlù vi- 

fn tfl tadtm ptUchritntlo , ambobui patiter iafiitit ocaUt* ttmnsia : 
pnprìnm igiinr in mnt mnm votumatem mnlnrn , fnn rt> ftetrit , 
feitt veimtibm fi btnt inlMminr nibit ecftinii . 
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„ trambi inforfe la flelTa tentazione . Per la qual 
„ cofa non è aflcgnabile alcun motivo da chiunque , 
„ il quale voglia rintracciarlo , onde intendere qual 
„ cagione abbia prodotta la propria cattiva volontà 
„ in uno di loro „ (a ). 

Ma mi fi può opporre , che queflo non è un fat- 
to , ma un’ Ipotefi poflibile . Ed io rifpondcrò loro , 
che con tal relazione , io non intendo dedurre altro 
appunto, che la fola poffibìlità contro il Sig. Leibni- 
zio. Ora poi vengo all’intimo fcnfo , ed alla efpe- 
rienza dei fatti . Egli è indubitato , che fi danno i 
dubbj pratici , e le uguali Probabilità • altrimenti fa- 
rebbero da caflarfi dalle Scienze quelle regole, e pre- 
cetti , che vengono preferirti agli Uomini , i quali 
fono in attuai dubitazione . Il dubbio poi propria- 
mente detto è quello , che ritrova uguali ragioni per 
i due partiti oppofti , o fieno poi effe reali , o fieno 
apprefe , mentre rapporto all’ inclinazione della volon- 
tà fa il medefimo, che 1’ apprenllone della uguaglian- 
za di ragioni , o di motivi fia corrifpondente alla rea- 
lità , o fia foltanto apprefa dalla mente . Qualor per 
tanto l’Uomo o per ragion di miniflero, o pw altro 
motivo dee detcrminarfi ad uno dei due partiti , ver- 
fo alcuno dei quali non trova maggior ragione , ni 
fente maggior inclinazione , o è tratto dalla naturai 
impazienza di operare per non rimaner nell’inazione, 
ha bensì una ragion prevalente per agire, ma non ha 
maggior ragione per determinarli ad uno che all’altro 
dei due partiti , e l’inquietudine, e il rammarico in- 

ter- 

( a ) E' da notarli , che da S. Agollino in quel Capo con- 
tro i Manichei fi cerca foltanro il principio della cattiva vo- 
lontà ch’i in noi , per efcindere il principio cattivo imma- 
ginato dagli fiein Manichei , Per la qual cofa nel Capo fe- 
guente egli efclude la c«>/« effici'ate della mala volontà, il 
qual Capo oltre elTere contro i Manichei h altresì contro i 
Materialifli . Ma S. Agoflino in quelli Capi non cerca la 
cagione della buona volontà, della quale egli tratta di pro- 
pofito in altri libri . 
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temo, che fente nel lafciare l’altro partito prova ab- 
badanu, che non vi era un antecedente motivo che 
in lui prevaleffe ; altrimenti fi farebbe determinato 
aH’oppofio’ e quelli cafi hanno luogo tanto nei dub- 
bj negativi , quanto nei dubbj pofitivi . Dei dubbj ne* 
gativi , farebbe un efempio quegli , eh’ eflèndo infegui- 
to a morte da un nemico , e nella fuga vedendo da lungi 
due llrade , nelle quali non ravvifa differenza alcuna 
per una più fpedita fuga, nè alcuna maggior ragione 
determinante per la fcelta , fenza altro confultare ne 
fceglie una , poiché 1’ amor di falvar la vita è quel- 
lo , che lo muove ad agire . Un efempio poi d’ un 
dubbio pofitivo farebbe la propolla ad un Negoziante 
di due vantaggiofi contratti fotta 1* afpetto di ugua- 
glianza da Lui apprefa , e che dopo un breve elame 
non fapelfe a quale dare la preferenza . Finalmente 
dovendo ad uno appigliarfi per non perdere entrambi 
colla dilazione nel decidere , ficcome da altri ricerca- 
ti, ne fceglie uno per la fola ragion d’intercffe, ma 
non per alcuna maggior ragione, che prevalga per la 
fcelta . 

Se poi ricerchiamo le occafioni , nelle quali rap- 
porto alla fcelta di cofe indifferenti fi ritrova 1’ Uo- 
mo nella privazione di qualunque ragione ed inclina- 
zione, troppo feconda è la materia di fatti . Io ne 
fceglierò alcuni foltanto per non effere fovverchia- 
mente proliffo in un affare , che può ogn’ uno efperi- 
mentare in fe medefimo . Io voglio far prova della 
mia libertà , e per il folo efercizio dell’ atto di vole- 
re fenz’ alcuna altra particolar ragione determinante 
io voglio ora chiuder gli occh; alla luce , ed ora aprir- 
li ‘ voglio ora federe , ora alzarmi ; voglio rivoglier- 
mi ora a delira , ora a finifira . Quando io abbia fpe- 
diti gli organi de’ fenfi , e non venga impedito da eftra- 
nee cagioni, chi mi può negare, ch’io far non polla 
fimili prove ? Cosi per folo ufo della facoltà ricevu- 
ta in dono dal Cielo voglio prendere dieci vova dal 
Tome II, C c nu- 
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numero di mille fenz’ alcuna particolar ragione , che 
mi determini piuttoflo a quelli , che a dieci altre • £ 
quel che dico di dieci vova o pili , fi eftende altresì 
per la fiefla uguaglianza di ragione agli cfemp] di 
molte monete di ugual valore, di molte frutta della 
ftefia fpecie , di molte bottiglie dello fteffo liquore, 
' delle quali ne prendo dieci piuttofto che dieci altre 
per la fola ragione , che io fono già nella determi- 
nazione di prenderne dieci ; ma non già per alcuna 
ragion prevalente, che mi determini a quelle piutto* 
fio che a dieci altre . In fatti non fi lafcia fpefib in 
arbitrio al Banchiere, e al Mercadantc di fcegliere e 
le monete, e la tal quantità di merci , quando fi è 
nella perfuafione, che l’una cofa , o l’altra fcelta fia 
dello fiefib valore nella Rima degli Uomini , o nella 
propria apprenfione ? La propria elperienza adunque , c 
la condotta fiefla degli Uomini in molti cafi provano 
abbaflanza , che 1’ Uomo nella fcelta d’ una cofa , piuN 
toflo che dell’ altra non è condotto da alcun motiva 
prevalente. Quanto avea perciò di ragione il celebre 
Bofiuet di avvanzare , che per effere noi convinti del- 
la nofira libertà balla , che confultiamo noi medefi* 
mi , e ritroveremo , che non è minore l’ intimo fen- 
fo, che ci detta di elTer ragionevoli , di quello che 
ci rende confcj di elTere noi liberi (a )ì 

Obj. Pretendono tuttavia i Signori Collins , ed il 
Leibnizio , che in tutti i cafi che produr fi potefTero , 
vi abbia ad elTcrc nualchc ragion prevalente Impercet- 
tibile , td occulta , cne muova la volontà alla fcelta an- 
che nel cafo , in cui ufcendo alcuno dalla propria llan- 
za metta avanti piuttoflo un piede , che P altro ; e la 
grandiflima ragione fi è , eh’ è impoffibile , che 1’ Uo- 
mo pollo in un perfetto equilibrio polTa agire , o de- 
lemunarfi per veruna parte. 

R. Ma qui invece di foluzionc non ravvifo altro, 

che 

(a) BofTuet nell’Opera intitolata Dt! libito oriitrìo, t Jtl- 
U Cencufifetnza. Trattato 1. Gap, a. 
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cfie una mera repctizione di ciò appunto , tV è in 
quedionc tra noi , e loro , e che da noi è dato ri- 
battuto colla efpofizione fincera dei fatti . Egli è un 
bel fupporre contro 1’ intimo fentimento , e contro 
queir cfperienza , che può ognuno fare in fc medefi- 
mo? L' impercettibile ^ e l'occulto è a noi feonofeiuto. 
Dunque non può edere il motivo che muova la vo- 
lontà , poiché la tendenza , e la determinazione della 
volontà fuppone clTenzialmente qualche cognizione dell' 
oggetto verfo cui tende* poiché fecondo l’antico det- 
to : yoluntat non fertur in incoj’nitiim . Se per tanto i 
motivi immaginati dai nodri Avverfarj per togliere 
l’equilibrio fono occulti, ed impercettibili , non polTo- 
no dunque mai edere la ragione adeguata , o fufncien- 
le delle determinazioni della volontà . Io ben inten- 
do , che in molti cad vi é la ragione , per cui mi 
determino a camminare piuttodo che a darmene in 
quiete , ma determinato eh’ io fia da qualche ragione , 
o anche dal folo motivo di volere far ufo della fa- 
coltà dell’ arbitrio , non intendo poi , perché io non 
poda avvanzare prima un piede piuttodo che 1’ altro, 
folo perché voglio così . Io lo efperimento di fatto 

? |uando mi foige in penderò di fare ufo d’ una tal 
acoltà , e mi determino ad efercitarla , come negli 
efempj prodotti. Dunque la cofa é pofllbile. 

Infofge di nuovo il Collins con altri Avverfarj a 
produrre tra i motivi occulti , e moventi la volontà , 
il clima, il temperamento, l’abitudine di corpo. 

R. Ma quedi motivi hanno bensì luogo in mol- 
tifdmi cad , i quali non neghiamo , ma non provano 
eh’ é imponibile il contrario , cioè che manchi ognu- 
na delle aflegnate ragioni alla volontà , né abbattono 
i particolari efempj da noi prodotti . Chi amalTe di 
vedere una particolar rifpoda legga il celebre Morì- 
glia nella DilTertazione contro i Fatalidi parte i. 
felT. 4. 

S’ appoggiano altresì gl’ Awerfarj fui prìncipi» d^l* 
C c 1 ittdi' 
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imdifcemliili , cioè che non fi danno in natura due co- 
fe perfettamente fimili; c perciò la intrinfeca difpari- 
ti , che corre tra due oggetti , uno de’ quali vien feci- 
to dalla volonti, è per efli la ragion fufhciente , da 
cui vien molTa. 

R. Non ci è neceflario il rilevare , fe Ila vero o 
no il principio degl’ indi/cetviiili per decidere la que> 
(lione, di cui li tratta. In molti cali da noi prodot- 
ti vi i anzi una negazione di motivi per 1’ una , e 
l’altra parte , nè fi confiderano i caratteri di fomi- 
glianza , o della difparìtà , poiché 1’ anima è indiffe- 
rente verfo r uno, o 1’ altro oggetto , eppure la vo- 
lontà opera per il folo efercizio dell’ atto di volere. 
In altri cali poi come nei dubbj , o in uguali proba- 
bilità , diciamo , che da noi fi apprendono uguali gli 
oggetti, o uguali le ragioni , ma non diciamo, cne 
tali fieno nella realtà. Dalla realtà dell’ inuguaglian- 
za degli oggetti noi prefeindiamo * e tolio che queda 
non è conmeiuta , nè rilevata da noi , non può elfere 
mai per le nodre azioni un motivo determinante. 

Rintracciando noi finalmente 1’ indole dell’ ultima 
prova da noi propoda in favore della Libertà , fi 
aprano i Codici delle L^islazioni di ogni Nazione, 
e di ogni età, fe ne feorrano con occhio anche fuga- 
ce i dettati , fe ne indaghi di effe lo Spirito , e fi 
rileverà che tutte convengono nel genere di comandare 
< di proibire , di punire e di premiare . E' vero che i vo- 
ti de buoni concorrono in defiderare , che i premj fieno 
più frequenti nelle Legislazioni , dilla qual parte affai 
intereffantc fembra che non fi fieno impiegate le mi- 
gliori cure, e che perciò la Legislazione da fufeetti- 
bile di un nobile e fruttifero incremento . Ma non 
edendo nodro feopo di verfare ora fopra tale argo- 
mento, nè volendo difcodarci dagli articoli dell’ ef[x>- 
fla PropoGzione , ci facciamo todo a riflettere fu i 
vantagg) , che traggonfi a difefa dell’ umana libertà 
dalla confiderazionc dell’ idee generali di comandare , 

proi- 
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proibire , punire, o premiare , comuni ad ogni Le- 
gislazione . 

Sarebbe frutìranea, e ridicola ogni Legge, che im- 
poneflTc precetti da olTervarfi a quelle pecione , le qua- 
li foflero neceflìtate in ogni particolar evento a fof- 
frire in fe medefime le azioni di caufe inevitabili , o 
che fofTero prive della potenza di agire in oppodo a 
ciò, a che fono effe determinate da quella connefTio- 
xie , o catena di caufe, dalla cui energia fanno dipen- 
dere i Materialifli , come da caufa efficiente gli effet- 
li di ogni individuale volizione. Sarebbero parimenti 
atte a muovere il rifo , nè mai comparirebbero quai 
felici parti di Uomini, che ragionano, quelle Leggi, 
le quali proibiffero quegli atti umani , che non dipen- 
dono dalla fcelta dell’ Uomo , ma che rifultano o da 
caufe efferiori indeclinabili , o da una Fifica organiz- 
zazione, che da noi non dipende . Ma è egli proba- 
bile , che fieno concorfi i Legislatori di ogni Nazio- 
ne e barbara e colta , ed ingegni i più fagaci a for- 
mar Codici di Leggi tutte fuperflue e vane , ficcome 
fatte per Uomini , da’ quali non avrebbero diritto i 
X-egislatori di efìgere l’ offervanza , torto che fieno pri- 
vi della facoltà di fcegliere o 1’ offervanza , o la traf- 
grelTionc delle promulgate Leggi . Se per tanto vi fo- 
no Leggi precettive e proibitive nelle Legislazioni di 
ogni Nazione , concorrono dunque i Legislatori d 
ogni Nazione a fupporre gli Uomini dotati della facol- 
tà di poter ubbidire alle Leggi , e di poter violare i 
precetti, eh’ è lo fteffo, che riconofeere negli Uomini, 
ai quali s’ impongono le Leggi, il libero arbitrio. 

Inoltre le Leggi penali effendo confeguenze delle 
precettive e proibitive , e concorrendo tutte le Nazio- 
ni a confiderarle giurte nel fuo genere , debbono per- 
ciò effer proporzionate ai delitti . Ma farebbero torto 
fuori della ferie delle proporzioni , e farebbero mani- 
fertamente ingiurte , qualor aveffero per ifeopo azioni 
non colpevoli. Se convengono per tanto le Nazioni 

nel 
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nel riguardar le Leggi punitive , come un genere di 
Leggi giufle, convengono dunque altresì nel giudicar 
colpevoli quelli , che fi fono meritate le pene preferit- 
te dalle Leggi . Ma niuno fi merita a buon diritto 
una pena per una colpa inevitabile , ed a cui non vi 
fia fiato libero 1’ aflenfo . Convengono dunque le Na- 
zioni nel riconofeere libero 1’ Uomo nelle trafgreflio- 
ni alle Leggi . Lo fiefib dir fi dovrà delle azioni 
dette virtuole , o che ridondano in notabile vantaggio 
della Società, le quali fe fofiero fole confeguenze di 
un meccanifmo m^lio organizzato , o efiendo per qua- 
lunque caufa necefiarie , non vi avefle parte alcuna la 
libera elezione dell’ Uomo , fi renderebbe allora chi- 
merico ogni merito, e perciò anche il diritto di efi- 
gere il premio decretato dalle Leggi alle azioni vir- 
tuofe . Ma già delle confeguenze , che fi traggono dai 
fiftemi dei Materialifii , tratteremo più diffufamente 
negli ultimi Capi verfo il fine dell’ Opera . Se per 
tanto r intimo lenfo ci detta , e 1’ cfperienza lo di- 
moftra , e ogni genere di Legislazione fuppone , che 
gli Uomini fieno dotati della facoltà del libero arbi- 
trio , vano adunque è il trionfo de’ nofiii Avverfarj , 
il che meglio s’ intenderà dalla foluzione delle diffi- 
coltà, che nel Capo feguente faranno propofie. 


CA- 
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CAPO III. 

Obbiezioni dell’ Autor del Buon-Senfo contro la Li* 
bert& dell’ Uomo difaminate , e difciolte . 

I. Erronea dottrina appojìa ai Teologi. Si fcuopre la 
calunnia col riferire le varie fenten^ delle Scuole 
Cattoliche , dalle quali tutte reflano efclufe le ib- 
giuriofe fuppofixioni delP .Awerfario. 

II. Si fa vedere , come P Uomo non è neceffitato ad 
agire nel corfo di fua vita a norma delle opinioni 
de' fuoi Parenti e Maejlri. 

III. Si rifponde ad un’altra Teologica dottrina travi- 
fata dall’ tifutor del Buon-Senfo. 

IV. Le noflre idee e le nojlre opinioni non fon» fempre 
frutti neceffar) dell'educazione. 

V. Dalla diflinzione neceffaria a premetter/! tra le in- 
clitMxioni naturali , e gli atti della volontà / e 
tra i motivi di agire e la caufa Sciente degli 
atti volontarj fegue , che le cagioni dall' %^werfa- 
rio prodotte niente pregiudichino alla libertà dell’ 
Uomo. 

VI. Infelici rifpojle delP .jfutor del Buon-Senfo ad alcu- 
ne dottrine degli .Apologijìi della Religione. 

VII. Quanto è mefehina la rifpofla , eh' egli dà alla 
prova dedotta dall’ intimo fenfo . 

VIII. Si prova , eh' è inetta la rifpojla , eh’ egli dà ad 
altra ragione degli ./fpologijli . 

IX. I rimedj propofìi dall’ .Autor del Buon-Senfo fon» 
fuperfiui per togliere le funejle confeguenxe , che di- 
fendono dal Fatalifmo infognato da Lui. 

X. Inadeguata idea del merito e del demerito, efpo/la 
dall’ .Autore . 

XI. Si ritorna dall’ -Autore al Fatalifmo , il quale ft 
attribuifee facrilegamente allo Jleffo Dio . Si ven- 
dica la effenglale veracità dì Dio da tal calunnia . 

XII. 
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XII. Cab buone ragioni fi rileva, cb' è immaginarla la 
contraddizione che /’ %^utor del Buon-Senfo preten- 
de di rilevare nelle Dottrine de' Teologi . 

I. lacchè le infidie tefe dai nemici della libertà 

V T fi Ibno feoperte nei loro principi , e mercè 
i fonti delle fole naturali cognizioni , i quali hanno 
lomminidrato una luce novella , fi fono fgombrate an- 
che nei loro progrelll le imponenti dottrine da quel- 
la lufinghiera comparfa, che tenea deda ed occupata 
la fantafia dei Semidotti, e dei mal difpofii di cuore; 
col richiamarle alla loro natia miferia fembrerebbe , 
che non forte d’ uopo di rintracciare i particolari fo- 
fifmi. Pure per non comparire di sfuggire le difficol- 
tà , e per non abbandonare il metodo fin ora feguito , 
penfiamo di tener dietro al nortro principal Avverfa- 
rio fino nei più fegreti fuoi nafcondiglj , traendo fuo- 
ri ciò che non fi potea prevenire colle prove . Cosi 
egli incomincia il 8o. „ I Teologi ci dicono, e 
„ ci ripetono che 1’ Uomo è libero , quando tutti i 
„ loro principi cofpirano a dirtruggere la libertà dell’ 
,, Uomo. Volendo erti giurtificare la Divinità, l’ac- 
,, cufano realmente della più nera in^iurtizia. Eglino 
„ fuppongono , che fenza la Grazia P Uomo è necef- 
„ filato ad operar male , ed eglino ftefli aflicurano, 
„ che Iddio lo cartigherà per non avergli data la gra- 
„ zia di fare il bene „ {a). 

R. La ragione, 1’ el’perienza , le ortervazioni full' 
azioni umane non fono autorità di Teologi , nè fon- 
ti proprj di Teologia . Eppure fono tante ^o*^"** » 

( a ) L’ Antor du Bon-Smf. ni §. 8o. Lts Tiéohgins nout 
difeni , & nout téprteni qui /’ homme rfl libre , Inndii que tour 
leuTS principet confpirent ì detruire In liberti de P homme . En 
voulant fufiifier U Divinili ih t neenfent réellement de la plur 
none dei injujiices . Ih fuppoffent ijue fant la grace t homme eft 
necejjiii i mal [aire, tó" ih affntem tjue Dira le punirà pour ne 
lui avoir point donni la grate de [aire le hicn , 
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dalle quali derivano inalterabili prove in favore della 
libertà. Perchè dunque il noftro Avverfario non fi è 
rivolto piuttodo ad aguzzare e diriggere i fuoi dar- 
di contro le intrinfeche prove , e contro i fonti na- 
turali , dai quali difccnde una tal verità ? £ perchè 
podi quelli in non cale viene egli a declamare con- 
tro i principi Teologici, de’ quali non abbifogna, rè 
fa ufo r Apologilìa delle verità naturali? Eh! fi fa- 
rà avveduto eh’ è cofa affai malagevole, e d’ una in- 
felice riufeita il proporfi d’ intorbidare le limpide pro- 
ve tratte da quegli defli fonti , che accordano i ne- 
mici della Rivelazione; ma che elfendo poi da que- 
lli accolta ogni fatica contro i Teologi , fi farà lu- 
lingato con un tal mezzo , e col travifare le loro 
dottrine , di poter introdurre almeno il Pirronifmo 
fu di tale verità prelfo di elfi . 

Efaminiamo per tanto , fé l’ Autore del Buon-Senfo 
abbia almeno fatto ufo di mezzi proporzionati per 
riul'cire nel fine. Suppongono i Teologi, ( die’ egli ) cl>e 
fenxp la grafia è necejjitato /’ Uomo ad operar male , 
ed afficurano che Iddio lo cajìigherà per non avergli da- 
ta la gragia di fare il bene. Quando le calunnie pol- 
lano tener luogo di veri mezzi per tacciare una dot- 
trina, egli ha fcelta la vera llrada da battere . Anzi 
elfa è la fola, che rimaner gli potea . Qual è mai 
quella Scuola di Teologi Cattolici, la quale fuppon- 
ga elfcre 1’ Uomo necellìtato a peccare fenza la gra- 
zia? Vi è anzi la Scuola dei Teologi Molinifii , i 
quali gli negheranno il fuppofio, cioè che fi dia ca- 
lo, in cui manchi all’ Uomo la grazia attuale, ficco- 
me accordano a tutti una fielfa natura di grazia , la 
qual fi rende efficace , o inefficace dal folo arbitrio 
dell’ Uomo . In quello fillema è impolfibile 1’ Ipotefi 
dell’ Avverfario, ficcome non fi dà calo, in cui man- 
chi mai la grazia ad alcuno. La Scuoia poi dei Tom- 
milli ammettendo due fpecie di grazia attuale d’ in- 
trinfeca dìfparità ( una delle quali è detta fufficicnte , 
Tomo II. Dd Tal- 
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r altra intrinfecamente efficace ) difendono molti di 
loro , che la fufficiente fi accordi a tutti fenza eccezio- 
ne . Meritano una fpccial menzione tra quelli i dottilfi- 
mi, Cardinal Gotti ( tic Rfprob. pari. i. dui. 3. ) il 
Maefiro Avila ( de ^Auxdiis cap. 8. ) e 1 ’ Alvarez ( Lib. 
XI. difp. 112. ) con molti altri. Anche nella fentenza 
di quelli rella efclufa T Iporefi dell’ Avverfario. 

Non neghiamo per altro eflèrvi parecchj altri Teo- 
logi Tommilli colla Scuola Agoiliniana , i quali ben- 
ché riconofeano cfler di fede, che non manca mai ai 
GiuRi r interior grazia attuale , vogliono tuttavia , 
che non a tutti gl’ Infedeli e peccatori fi conceda T 
attuai grazia benché inefficace j ed avvegnaché il be- 
nefìzio fia a tutti preparato , difendono tuttavia , che 
non a tutti fi applica, e fpczialmente ai più indurati 
ed acciecati peccatori j e ciò in pena della loro ofti- 
nata prevaricazione. Ói queRa fentenza fono difenfo- 
ri , oltre T accennata Scuola , anche l’ Herminier Tom. 
IV. pag. 4od. , L’ Abulcnfe al Cap. IV. dell’Efodo, 
ed i Teologi Lovaniefi nella Cenfura all’ Afferzione 
^. , e nella GiuRifìcazione c. 12. con parecchj altri, 
1 quali rilevano una tal dottrina in parecchj Libri di 
S. AgoRino , e in S. Profpero ( Carm. de Ingratis cap. 
gz. ) e in San Fulgentio {de Perii. Prtfdejfl. Lib. II. 
Cap. 20. ) Ma in queRa fentenza medefima , e in ogni 
modificazione di elfa dipendente dalla diverfa fpiega- 
zinne della grazia detta fufficiente , neRùn Teologo in 
fenfo Cattolico può mai dire, che 1 ’ Uomo è necef- 
fitato a far male , quando non fi voglia manifellarc 
per feguace di Calvino; e molto meno dirà un Teo- 
logo Cattolico , che Iddio punirà un adulto per la 
ragione di non avergli data grazia di far il bene ; ma 
lo punirà per 1’ abufo fatto del libero arbitrio peccan- 
do, e per la colpevole caufa, per cui fi è demerita- 
ta la grazia. E a vero dire, come mai con giuflizia 
può dirfi, che nella fentenza de’ Teologi 1 ’ Uomo fen- 
za r attuai grazia è neceffitato a fare il male , quan- 
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do EfTì anzi di propofito provano, ch’anche fenza 1 ’ 
attuai grazia I’ Uomo per l’ indole del libero arbitrio , 
di cui è dotato, ritiene la potenza di ritenerh dalla 
tal determinata azione peccaminofa per foli naturali 
motivi o di ragione , o di falutc , o di proprio ono- 
re , come vegi^iamo tutto di accadere ; quando può 
interrompere r azione, o celTare da effa a talento, le 
quali condizioni incompatibili fono colla nccclTità, la 
qual conlille in una indeclinabile determinazione ad 
una cofa nel tal mocfo, e non altrimenti (a)ì E'dun- 
D d z que 

(a) Giacchi con una filfa ruppofìzione l’ Autor del Buon- 
Sento provoca i Teologi, dee egli fotfrire che gli prefentia- 
mo le dottrine dei principili Dottori delle Scuole per garan- 
tire la Tana dottrina disi filfa imputazione. Colla fcorta dei 
principali Maeflri , cioh di S. Agodino, e S. Tommafo, di- 
fendono i Teologi , che I’ Uomo benché privo di grazia at- 
tuale pure è libero net peccare ; poiché non h necefTìiato ad 
alcuna determinata azione. S. Agodino per tanto nel Lii.l. 
Optr. Imptrf. n. p8. prova , che Iddio quantunque fottragga 
ad alcuni indurati peccatori la Grazia attuale , pure non li 
necedìta a peccare , perchì Homo & peccate , & um peccare 
potejl j feci atrerum horum non facce nifi adjutut a Deo , Si veg- 
ga anche il libro De corrept. c> Crac. cap. 6. e la Quedione 
co. in Deuieron. e la Pidola ad Sccctum dello de(To Santo Pa- 
dre . Altri Teologi dalla dottrina di S. Tommafo ( j. p. q. 
>8. arf. 4-fld j. ) deducono, che Cccome Gesù Grido non po- 
teva peccare , e nondimeno non cedano di edere date libere 
le fue azioni , perchè la fua volontil benché non poredie ten- 
dere al male , pure non era necedariamente determina» a 
queda, o quella azione buona, cosi l’Uomo odinato nel pec- 
• caro e pervicace , edendo privo della Grazia , benché non 
poda operare il bene , pure non è determinato necedariamen- 
te a quello o a quel male, e perciò opera liberamente . Il 
redo di S. Tommafo è il feguente . Quod voluntai Cèrefli lì- 
tee jit decermtnata ad ùonitrn , non tamen ejì determinata ad hoc 
vei itlud honum ; & ideo pertinet ad Chrifium elicere per Itbt- 
rum arhitriutn . Si veda pure S. Profpero in Carmin. de Inpta- 
ttt Cap. 51. Dalle dottrine di quedi Santi Dottori il Petavio 
cosi ragiona nel Lib. IV. De Opif. Jr» diernn» cap. p. num. 5. 
ìcVthi qttidrm profeEio infalfum Ó* ahfmdttm vtdetnr ih homini- 
hm , qui alieni fune a Chrifli pratia , libetum ineffr vohmtatit 
aeiittium oh id negate , quod vei Lotti nthil fujcipere pofjunt 
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que un imporre al Pubblico l’ addolTjre a’ Teologi dot- 
trine che vengono da loro ftefli anzi confutate . 

IL Seguiamo ora a paflb a paflb il noftro Avver- 
fario nelle difficoltà , che ci propone . Così egli pro- 
ficgue il mcdefimo Paragrafo So. „ Per poco che ri- 
„ flettiamo faremo forzati a riconofcere , che 1 ’ Uo- 
„ mo è neccffitato in tutte le fue azioni , e che il 
„ fuo arbitrio è una chimera eziandio nel fiflema dei 
„ Teologi „ ( 4 ) . Sia Giudice ogni difcreto Letto- 
re , fe abbiamo foddisfatto abbaflanza a quella gene- 
rica obbiezione nei due precedenti Capitoli. Per non 
iflancare perciò la pazienza de’ Lettori , paffiamo ro- 
llo ad efporre le grandiffime prove del noftro Av- 
verfario . 

„ Dipende forfè dall’ Uomo ( die’ egli ) il nafeere 
„ e il non nafeere da tali , o tali Genitori „ ( A j ? E 
facciamo noi forfè dipendere la libertà dell’ Uomo dal- 
la fcelta di nafeere da tali , o tali parenti ? Sarebbe 
ella cofa ben graziofa , e da muovere le rifa il tro- 
var perfone che difendelTcro la libertà dell’ Uomo an- 
che prima eh’ egli ufcilfe alla luce . Una verità con- 
teftata da tanti fonti delle umane cognizioni non ab- 
bifogna di limili inezie per foftenerfi . Ella è troppo 
robufta da fe per ributtare con ifdegno le impofture. 
Continua egli : „ Dipende forfè dall’ Uomo di riceve- 

vtl ijui fahem boni quoi natura fu^ernt CJptum : ex eoque «/- 
iiftrr determinalam , & uni ulicui fìc tHi/^atam voluntaiem , ut 
inriiffeientiam non habeat . Qiiid enimì Son faltemeo ipfo habtt 
ancitittm & indiffeieniem moiionem , quod vel in maht unum 
quidem optate potiH e pluribui ; vel cum iflii naiuraiia bona O" 
ionefta comparare } Quod ad eleSiontj atbitriique fufpen/ìouem , 
hoc ep Hhertatem , [ujjieit . Si leggi pur* I’ Eftio rei hb. i. 
Sent, dip. 7. $. 5. e dift, ultima Hi, 4., ed il Bellarmino Lai. 
y. de Gratta &• Hb, arb. cap. 14. ad tertium , ed i Teologi Lo- 
vaniefi JuPificat, cap, 12. ed altri. 

( a ) Pour peu qu' on réfiécbijje on [tra farci de reeonrxitre que 
f homme ep uecejfiti dani toutet fei aBiont , & t ' fon libre 
arbitrt ep unt chimere, ménte dani le fpPéme det Théolopiens , 

( b ) Dfptnd-il de P homme de naitre , ou de n; pai naiiic de 
tf/j , ou de teli parenti ? 
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,, re , o di non ricevere le opinioni dei fuoi Paren- 
„ ti , e de’ fuoi Maeftri „( a Non neghiamo , che in 
quell’ età , in cui non è del tutto fviluppata la ragio- 
ne dell’ Uomo , e in cui s’ aggirano quafi tutte le 
azioni fovra oggetti fenfibili , non neghiamo , dico , 
che r Uomo in quella età non fia a portata di efa- 
minare le opinioni , che gli vengono propone , e per- 
ciò le adotti lenz’ elàme si per la privazione delle co- 
gnizioni in oppofto, liccome anche per una certa de- 
ferenza , e favorevole prevenzione , eh’ egli ha per I 
fuoi Parenti e Precettori . Ma quelle opinioni riman- 
gono poi in tutto il corfo della vita neceffariamentc 
indelebili , ciò che farebbe meflieri acciò aveffe vigo- 
re r oppofizione dell’ Avverfario ? Accordo bensì , che 
quelle opinioni fanno in- noi una grande impreflione, 
e eh’ è malagevole cofa il rinunziarvi . Ma molti per 
altro rinunziarono , e fcolTero il giogo dei veri pre- 
giudizi contratti n^ll’ infanzia e nell’ adolefcenza • e 
tra quelli meritano d’ eflere annoverati tutti quelli 
che hanno feguito i dettati del celebre Bacon di Ve- 
rulamio nel Trattato de’ pregiudizi, o che hanno fat- 
to un retto ufo della naturai riflelfione . Ma fenza 
rintracciare la ferie di quelle anime generofe, che con 
cognizione di caufa , e per libera fcelta hanno abbrac- 
ciate le opinioni contrarie a «juelle ricevute dall’ edu- 
cazione , balla trattenerli a riflettere fu la condotta 
tenuta dagli ftelTi Spiriti forti , i quali ci fommini- 
llrano il più robufto argomento . Educati e crefeiuti 
nella vera Religione , inflruiti nelle fané e vere dot- 
trine , pure abbandonandofi alle ingioile richielle del 
cuore corrotto , o all’ inquieto oigoglio dell’ intellet- 
to , vi hanno poi rinunziato , e fi fono dichiarati 
Teilli , o Atei . Dunque fi può rinunziare alle maf- 
fimc tramandateci nell’ educazione da’ Parenti e da’ 
Macllri . 

„ Se 

( a ) Defead-U dt f tammi de frtndrt , tu dt ut fot frtndtt 
itt opimans dt fts fattali ^ Cl" di fti iajlilMtmi ? 
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„ Se fofG io nato { continua l’ Avvcrfario ) da’ 
„ Genitori Idolatri , o Maometani farebbe forfè da 
,, me dipenduto il divenire Crilìiano Dunque 1’ 

Uonao non è libero? Qiiefta confeguenza, che l’Au- 
tore vuol trarre da quell’ antecedente , non fegue in 
modo alcuno . Le opere libere di ordine naturale , 
quali fono il camminare , lo fcrivere , e infinite al- 
tre , non fono già della fteffa claffe delle opere libere 
di ordine fovrannaturale , quali fono il convertirfi a 
Dio , il fare azioni meritorie , ed accette a Lui . Quelle 
di ordine naturale dipendono dalia noflra facoltà coll’ 
ajuto delle fole caufe naturali , le quali per altro fe 
fieno neceffarie e manchino , 1’ Uomo in quel cafo non 
potrà far ufo del fuo libero arbitrio, benché non ne 
redi perciò privo . Così 1’ occhio l'ano ha la facoltà 
di vedere; ma fe non vi fia la luce, che illuflri gli 
oggetti , e che muova 1’ occhio fano , quello non ve- 
deri giammai . Ma le opere di ordine fovrannaturale , 
tra le quali fi confiderà quella di divenire Crifliano, 
non poffono volerfi , nè efeguirfi , liccome di un or- 
dine fuperiore, co' foli ajuti delle caufe naturali; ma 
fi richiede neceffariamente 1’ interior Grazia , che il- 
luflri l’Intelletto, e muova la volontà a convertirfi a 
Dio; alia qual grazia per altro può diffentire il libero 
arbitrio dell’ Uomo . Quello è il dogma Cattolico , 
il quale niente ripugna alla libertà ; poiché fe manca 
la Grazia non può , è vero , divenir Crifliano ; ma 
non è perciò neceflitato a far la tal , o tal altra de- 
terminata azione peccaminofa , il che farebbe d’ uopo 
fupporre per poter dire con giuflizia , che manca all’ 
Uomo il libero arbitrio. Che fe la Grazia interiore 
agifee nell’Uomo; ficcome quelli può ad effa diffen- 
tire , così non fi feema , ma fi perfeziona anzi colla 
Grazia il libero arbitrio dell’ Uomo . E per infìflere 
full’efempio fleflb accennato , la luce naturale, fenza 

la 

( » ) Si fttoit né dt pmtntt Idoìatrts , ou Mùhomtiam , tut- U 
depndu de mai dt devenit Chrtùen t 
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la qual non può vedere l’ occhio fano , toglie forfè 
all’ Uomo la facoltà di chiudere gli occhj alla luce 
medefìma ? No certamente . Neppure la luce fovran- 
naturale della Grazia , fenza la quale non può 1 ’ Uo- 
mo credere, nè operare virtuofamente, toglie a/1’ Uo- 
mo la potenza all’ oppoRo . Dunque bencnè fenza la 
grazia non poffa 1 ’ Uomo divenir CriRiano , non fi 
toglie perciò il libero arbitrio dell’Uomo. 

III. „ Tuttavia ( dice l’ Autor del Buon-Senfo ) gra- 
„ vi Dottori ci alTicurano , che un Dio giuRo con- 
„ dannerà fenza pietà tutti coloro, ai quali egli non 
„ avrà fatta la grazia di conofcere la Religione dei 
„ CriRiani ,, ( a ) . 

R. Non folo gravi e gravilCmi Dottori , ma tutti 
anzi i Teologi Cattolici fi accordano in queRo , che 
Iddio giuRo non caRigherà alcuno per la ragione di 
non avergli fatta la grazia di conofcere in verun mo- 
do la Religione de’ CriRiani ; poiché allora l’ infedeltà 
è negativa , e non colpevole , perchè procede da un’ 
ignoranza invincibile. QueRa ignoranza intanto lo fcu- 
fa dal peccato, perchè gli toglie la libertà intorno a 
un tale articolo. Imperciocché come mai può dirfi li- 
bero ad abbracciare la vera Religione chi non folo non 
la conofce, ma non ha mai potuto conofcerla in ve- 
run modo ? Dunque Iddio appunto perchè giuRo non 
lo punirà per un’ Infedeltà che non è peccato • e perciò 
è falfo , che Iddio caRighi o condanni alcuno per la ra- 
gione che non gli ha fatta la grazia di conofcere la 
Religione dei CriRiani . Li condannerà bensì per pec- 
cati attuali , e di origine , e per l’infedeltà quando 
folTe colpevole. 

Ma „ La nafeita dell’ Uomo ( die’ egli ) non di- 
„ pende già dalla fua fcelta ; non gli fi è dimandato 
„ le voleva venire o no al Mondo. La Natura non 

„ lo 

( a ) Cepmdant de gtaves DoSeuts nouf affurent nn Dieu 
fufle dsmnera foMS pine tous ceux à tjui il n* autéi pas fait I0 
ce de e^nmitfe U Religion dee CéretiefU • 
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„ lo ha confultato intorno al Pacfe , ed i Parenti eh’ 
„ cfTa gli ha dati (a) . 

R. Chi è mai che difenda la libertà dell’ Uomo in 
un tempo, in cui non è poflibile l’ufo del libero ar- 
bitrio? Era meglio, che l’Autore confultaffe con fin- 
cerità il fuo intimo fenlò in un’ età , in cui potea 
farlo con frutto, più torto che penetrare col penfiero 
in quel carcere , in cui cfirteva prima di ufeire alla 
luce. Poiché da quello rtato non può trarre, che te- 
nebre e ofeurità , e neflùn -vantaggio in favor dell’ 
infelice cauta da Lui difefa . 

IV. ,, Le lue idee acquirtate ( cosi egli feguita ) 
„ le fuc opinioni, le fuc nozioni vere, o falfe , fono 
„ frutti necetlarj dell’ educazione , che ha ricevuto , c 
„ di cui non è rtato padrone „ [b). 

R. Vuol forfè il noflro Avverfario contro la co- 
mune innegabile efpericnza rendere inerte l’ Uomo , c 
paffivo foltanto all impreflioni , che in Lui fuccedo- 
no „ quali frutti ncceflarj dell’educazione,, ? Noi non 
fiamo cosi inerti di foffrire dalla fua oppofizione una 
fimile impreffione con indolenza , iénza fargli vedere 
infieme colla rif[»rta , che la mente è attiva di fat- 
to , e che può , quando vuole , allontanare da fé rt- 
mili ftravolte fantafie. Forfè che le attive operazioni 
dell’ anima non fono Rate difopra da noi fviluppate 
abbartanza , e non fi è forfè e colla ragione , e coi 
fatti provata a/dovere la loro realità? Non fi è forfè 
tenuta fin ora, c provata per una verità cofiante, che 
più che fi va perfezionando lo fviluppo della ragione, 
e che fi va fornendo 1’ anima di vere cognizioni ap- 
prefe o dalla lettura de’ buoni Libri , o dal conver- 

fare 

( a ) L» nalUjnce de P bomme ne def end aucunement de fon 
tisi* ; on ne lui » pat demandò >' il vouhi; venir ou ne par ve- 
nir au monde . La nature ne P a far confuliè fur le pays , & Iti 
parentei elle lui a donnei. 

( b ) Set idèei aepuijh , fer opinioni , fes notiont , vraiet ou 
fauffei , font dei fruiti nicrffaiiei de P eaucation tjii il a rtfue , 
CJ- doni il n' a Joint èli le inaine . 
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fare con perfone dotte e faggic , efla fi trova più a 
portata di fare un maggior e migliore ufo .della ri* 
fleflìone j e perciò può anche fcuotcre da fe il giogo 
di molte falle idee contratte da una cattiva educazio- 
ne ? E non veggiamo forfè altri mal augurati Citta- 
dini , i quali benché fieno ftati arricchiti del preziolb 
dono di una buona e faggia edacazione; e benché non 
gli fieno fiate introdotte nell’animo che rette e giu- 
fic maflime , pure refi adulti da quelle fi fcofiano , e 
poi vi rinunziano del tutto? Ci racconta dunque del- 
le fole il nofiro Avverfario col dirci , che tutte le 
opinioni , e le idee fono frutti necefiarj dell’ educazione . 

V. Ma non fi fgomenta perciò il nofiro Avverfa- 
rio : mentre anzi profiegue in tal guifa . „ Le fue paf- 
„ boni, i fuoi defiderj lono confeguenze neceflarie del 
„ temperamento , che la Natura gli ha dato , e dell’idee 
„ che gli fono fiate ifpirate . Durante il corfo intiero di 
„ fila vita , le fue volontà , e le fue azioni fono determi- 
„ nate dalle fue relazioni , dalle fue abitudini , da’ fuoi 
„ affari e piaceri , dalle fue converfazioni , e dai pen- 
„ fieri che fe gli prefentano involontariamente ; in 
„ in una parola da una folla di avvenimenti , e di ac- 
„ ridenti , che fono fuori del fuo potere . Incapace di 
„ prevedere 1’ avvenire non fa cofa vorrà , né ciò che 
„ farà nel momento , che dee feguire immediatamente 
„ il momento , in cui fi trova . L’ Uomo dal princi* 
,, pio del fuo nafcere giugne al fine della vita fenza 
„ efiere fiato libero per un ifiante» (<>)• 

Tomo II. E e R. Bi- 

( a ) Ses pajfiom & Jet defirs font det fuitis nìceffaitet dm ttm- 
firament jof U nature lui a donni, & des idht ^ui lui ont (ti 
infptrfet . Durant tout !t court de fa vie , fes voloniét & fee 
aBions font délerminèet par fes Uaifons , fet haiitudet , fes affai- 
ett , fet plaifirs , fet converfaiioni , fes penjées <jui fe prefénient 
involontairement d lui , en un mot , par une foute di' évenemenli , 
Cir tf accident qui font hors de fon pouvoir • Incapaùle de prévoir 
r avenir il ni ffait ni ce qu’ H voudra , ni ce qu' il fera dant P 
injìant qui doit fu 'tvre immediatement P infìant oh H fe rrouve . 

homme arriva à fa fin fant qua depuis le moment de fa naif- 
fance jufqu' i celai de fa mori tl aìt ili libre un infìant , 
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R. Bifogna difUnguerc le paflioni, e i defiderj dal- 
le azioni, e dagli atti della volontà. Le inclinazioni 
delle paffioni e gl’inavvertiti deOderj nafcono dal tem- 
peramento e dall’ idee adottate neccITariamente . Ma 
gli atti della volontà difTeriicono in tal modo dalle 
paflTioni , e dagli accennati delìderj , che l’ Uomo fpef- 
i'o vuole ed agifcc contra le richiede delle paflioni , 
c contro il naturale dcfidcrio . Combattere il difordi- 
ne delle paflioni e i proprj dedderj i la miglior pro- 
va della libertà • Confonde poi perpetuamente 1’ Au- 
tore i motivi , e le occafioni del volere e dell’ ope- 
rare colla caufa efhciente c totale . Tutte le cagioni 
cfpofle fono occafioni , o motivi per i quali l’ Uomo 
fi determina ad agire j e ciò proverebbe , eh’ egli ope- 
ra con ragion fufficiente ; ma è poi 1’ Uomo , che 
col fuo principio attivo è la proflima ed efficiente 
cagione del volere e dell’ azione : e le pflìoni , gli 
abiti, gl’interefli particolari lo eccitano, lo inclinano 
più o meno al tal atto di volontà , o alla tal’ azio- 
ne ‘ ma non lo nrceflitano , nè gli tolgono la poten- 
za di agire in diverfa guifa, ficcome abbiamo per lo 
innanzi diffufamente provato. 

VI. Pafl'a ora il noflro Avverfario a proporfi delle 
difficoltà , alle quali crede di rifpondere . Sarà poi A 
ricercj-rfi , fe rilixinda lufficientemente , ancorché non 
giunga ad un’adeguata rifpofla. 

,, L’Uomo, direte voi, vuole, delibera , fceglic, 
„ fi determina , e voi ne concluderete , che le fue 
,, azioni fono libere ? E' vero , che l’ Uomo vuole , 
,, ma non è pdrone della lùa volontà, o de’fuoi de- 
• „ fiderj , non può defìderare , nè volere fe non che 

,, ciò, ch’egli giudica vantaggìofo per fe medefimo* 
^ „ egli non può amare il dolore , nè deteflare il pia- 

ti cere u («)• 

R.Non 

(a) L’Hommt, dirtz-veus , iiiw, dtliirrt , eboijtt , fi deter^ 
mini , O* voMJ tu nnclnrez qui fu adìeiH fini iiirit f H-ift 

vini 
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R. Non bifogna confondere il giudizio dell’ intel- 
letto , e le inclinazioni dell’ animo colla potenza fifìr 
ca di agire . Queflc fono cofe del tutto dillinte ; ■ 
l’Autore fa di efle una fola cofa. Non lì ricerca per 
la difefa della libertà nè la forpenfìone del giudizio 
dell’ intelletto , nè una perfetta indifferenza d’ inclina- 
zioni . Bada , che nulla ollante il giudizio dell’ intel- 
letto , e le inclinazioni naturali , per le quali egli 
ama il piacere, e fugge il dolore, egli ritenga la po- 
tenza d’incominciar l’azione del volere, c della fcel» 
ta , e dell’ azione in <^ni cafo particolare , come ab- 
biamo provato nella terza delle quattro propofizioni . 
Queda potenza d’ incominciare un’ azione include ef- 
fenzialmente anco la potenza all’oppodo. Le inclina- 
zioni , le quali fono in noi padlvc , non poflbno effer 
la caufa efficiente di una azione , qual è il volere . 
Eccederebbero l’ indole della loro natura . 

,, Mi fì dirà ( continua egli ) che l’ Uomo qualche 
n volta preferifee il dolore al piacere; ma allora egli 
,, preferifee un dolor padaggiero colla vida di procu- 
„ rarfi un piacer ma^iore , o più durevole . In que- 
,, do cafo r idea d un maggior bene lo determina 
„ necedàriamente a privarfi di un bene meno conlì- 
„ derabile „(<»). In feguito dello dedb Paragrafo 
con l’efempio d’un amante pretende, che la refiden- 
za ch’egli fa alle volte alla fua inclinazione verfo 1’ 
oggetto amato e al fuo defiderio viene prodotta ne- 
cedariamente da un impulfo più potente del difonore, 
o della pena alla quale fì affoggetterebbe fecondando 

£ e z la 

•orai ^ue P homme vtut , mah il n'rfl pax matite de fa volonli, 
cu de fes dt/ìrx ; il ne peut defìtet Ó" vouloir ijue ce qu' il fuge 
naniageux pour lui ménte ; il ne peut pax aimer le douleur , ni 
detefler le plai/ir. 

( a ) L ’ Homme , dira-t-oa , préfere queltfue foix le douleur aie 
plai/Sr; maix alorx il préfere une douleur pajfagere dani la vue de 
fe procurer un plaipt plui grand , ou plux duratile . Danx et eax 
C idée d" un plux grand bien le determine neceffahement » fe prie- 
ver tP 01 bien moine confideraile . 
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la fua palCone . In oltre le deliberazioni AelTe , e la 
fcelta di uno tra tanti oggetti fi ripetono dall’ Autore 
dai maggiori motivi prevalenti , dalla maggior dilet- 
tazione, o dal maggiore interelTe, le quali caufe ope- 
rano neceffariamente nell’ Uomo a di lui fentimento . 

R. Prima di ogni altra cofa abbiamo provato nel- 
la quarta propofizione , che molti fono i cafi nei qua- 
li 1 Uomo li determina ad un partito fenza la pre- 
valente ragione antecedente , come nelle cofe indiffe- 
renti , per le quali fi fente ugual affezione d’ animo . 
In fecondo luogo da tutti quei cafi , nei quali 1’ Uo- 
mo fegue ciò ch’egli apprende il più utile, o il più 
dilettevole , fi dedurrebbe , eh’ egli opera a norma 
del principio della ragion fufficiente nel fenfo di fo- 
pra efpoffo . Ma opiera egli perciò neceffariamente ? 
Quella è la fola queffione tra lui e noi . So bene , 
che la volontà dell’ Uomo per una irrefiflibile incli- 
nazione brama e vuole il bene in generale , come T 
Intelletto è portato neceffariamente alla cognizione 
del vero . (Già per bene in generale qui s’ intende 
la felicità o vera o apprefa , o ciò che conviene , o 
può convenire al buon effere , al vantaggio , ed al 
piacere dell’Uomo ). Ma è da rifletterfi , ;che verfo 
il bene particolare la volontà non è moffa neceffaria- 
mente , com’ è moffo l’ Intelletto a neceffariamente af- 
fentire al vero particolare . E la ragione fi è , che 
tra il vero generale e il vero particolare , ex. grat. tra 
una confeguenza particolare dimoftrativa difeendente 
da un principio evidente vi è una conneflione necef- 
faria , in moda che fe per Ipotefi effer falfa poteffe 
la confeguenza particolare , cefferebbe di effer vero il 
principio generale, al quale quella è unita con indif- 
folubiìe n^o ; c perciò l’ Intelletto non può- non af- 
fentirvi . Non cosi è moffa la volontà nell’ elezione 
del bene particolare , poiché le particolari volizioni non 
hanno quella neceffaria e indilpenlàbile dipendenza da 
quella generai ioclinazione di volere il bene c la felicità 

tea- 
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reale , o apparente . In fatti fi può prefcindere da quelle 
particolari volizioni , e retta ancor vera quella gene- 
rale inclinazione ; quando dai Corollarj particolari di- 
moftrativi intellettuali non fi può in verun modo pre- 
fcindere fenza togliere il generai principio ; perchè vi 
pafla tra quelli e quello , in cui fi contengono , una 
necelTaria ed intrintrinfeca conneflione . Se dunque len- 
za le particolari volizioni retta immutabile la generai 
inclinazione al bene , dunque non vi è una necelTaria 
conneflione tra quelle e quello ; e perciò per quanto 
fia prevalente quello generai principio o nella vera 
feliciti , o nell’ apparente , come nell’ interefle o nel 
piacere , da quello non difeendono neceflàriamente le 
particolari determinazioni di volontà. £ a vero dire, 
è necelTaria in noi T inclinazione ad efler felici : ep- 
pure fono varie le llrade per cui alla felicità fi ten- 
de. Molti la rintracciano con lungo Audio e rifleflio- 
ne J altri s’ appoggiano fulT altrui efempio foltanto ; 
altri abbandonano Ipeflb quella via , che aveano pri- 
ma fcelta. Dunque non fono ncceflitati al tale deter- 
minato mezzo ; nè è tolta agli Uomini la potenza di 
tentar altre vie . Di piu . Ogni Uomo o dalla propria 
Fifica cottituzione , o dal clima , o dai Parenti porta 
feco qualche inclinazione, o qualche paffione. Eppure 
dai frequenti combattimenti tra l’ attuai paflione e la 
ragione tra i varj mezzi che va ponendo in pratica, 
per riportar vittoria contro la paflione , fi rileva che 
ritiene 1’ Uomo la potenza di refittere alla paflione , 
e che perciò non è neceffitato . Dunque benché l’ Uo- 
mo fia folito a feguire ciò , che più lo diletta , o gli 
è utile , non ne viene perciò eh’ egli vi fia condotto 
da una neceflità. 

VII. Patta poi l’Autore nello fletto Paragrafo alla 
difamina della prova dedotta dall’ intimo fenfo ; e 
per ribatterla non fa altro, che ripetere ciò, eh’ è in 
quettione premetta una fimilitudine in tal modo.,. Ma 
„ voi direte , io mi Cento libero . Quetta è un’illu- 

„ fior 
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„ fionc , che fi può paragonare a quella della Mofca 
„ della favola , la quale fituata lopra il timone di 
,, una gran barca fi vanta di diriggere il viaggio del- 
„ la barca che la trafporta . L’ Uomo che fi crede li» 
„ bero è una mofca che crede effer Padrone di muo- 
,, vere la macchina dciruniverfo nel tempo , in cui 
„ egli medefimo è molfo fenza fua faputa (a) . 

R. Ma di grazia un po’ di prova cu quello ìnti- 
mo fenfo, che ci detta effere noi liberi , fia poi un’ 
illufione. Ci vuol altro che raccomandarli ad uno de- 
gli Infetti i più vili per abbattere un nobile edifìzio 
di prove formato dagli Apologilli! Veramente io non 
trovo argomento più proporzionato all’ indole dei pcn- 
famenti del nollro Avverfario , quanto gli efempj trat- 
ti dalle favole , ficcome favolofo e chimerico è pure 
il fuo fillema . Ma che poi una Mofca gli abbia da 
fervire di feudo in una caufa cosi feria , e eh’ è il 
fondamento di gravifiime confeguenze relative alla Re- 
ligione, al Governo, e alla Società, mi fembra cofa 
degna di rifo o di compaflione . Ma giacché egli c’ 
invita a rifpondere con tal obbligante mezzo, fi trag- 
ga la Morale dalla Favola . Acciò regga l’efempio, 
poniamo al timone di quefia gran barca e la mofca 
e l’Uomo. Nella Mofca vi farebbe una vera illufio- 
ne , fe far fi poteffe 1’ Ipotefi , eh’ ella fi credefle di- 
rettrice della Barca . Ma l’ Uomo al timone dirigge 
con principi > feienza , e con ragione la Barca ; 
può fcegliere la via , che più gli fembra fpedita , o 
quella che più gli piace. Quella è una verità di fat- 
to . Di più . Per il folo motivo di fare ufo del fuo 
libero arbitrio può diriggerla come vuole . Qualunque 

de- 
la) Mtìi , dfrrz-vo*/ , je me feni libre . C’ ejl me iltujìon 
^tu Fon peni competer i celle Je la moMcbe Je la fable , >]ui 
placfe far le timon d*me courJe voiturt'^ à* applauJijfoit Je Jtri» 
ffr la marche d' m coche qui f emportoit etle-méme . V homme 
qui fe croie libre, ejl une mouebe qui croie éere le maiere Je mou- 
voir la machine de fUdivéeì eanJn qu' il en ejl lui-mime entrai'^ 
ni i foto inffu.. 
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determiuzione egli prenda in quefla direzione , egli 
non può fingere a ic niedefimo ; e perciò debb’eflfer 
coofcio , eh egli antecedentemente potea dirigerla al- 
trimenti . Dunque non i molTn l’ Uomo fenza Tua fa- 
puta , quafi folte un Ente paflìvo . 

Vili. Si propone ora altra difficoltà da feiogliere 
nel 8l. ,, Se le azioni degli Uomini fono necef- 
„ farie, fe gli Uomini non fono liberi, con qual di- 
„ ritto la Società punifee i malfattori che la inquie- 
,, tano ? Non è forte ingiudiffimo cafligare Enti , che 
„ non hanno potuto fare altrimenti ? Se i malfattori 
„ agifeono neceflariamente dietro alle impulfioni del 
„ loro cattivo naturale, la Società punendoli, agifee 
„ per parte fua neceffariamente per il defiderio di 
„ confervarfi. Certi oggetti producono neceflariamen- 
,, te in noi il fentimento del dolore, per il quale la 
„ nodra natura ci sforza di odiarli , e c’ invita a to- 
„ glierli da noi . Una Tigre affamata fi lancia full* 
„ Uomo , che vuol divorare ; ma 1’ Uomo non è Pa- 
„ drone di non temere le Tigre, e cerca necelfaria- 
„ mente i mezzi di derminarla „ (a). 

R. Ma colla fua rifpoda 1’ Autore non rimette già 
la Giudizia ne’ fuoi diritti , anzi in altri termini vie- 
ne a confeffare , che qualunque violazione di Legge 
Naturale , come il latrocinio , 1’ omicidio , e qualun- 
que sfogo di paffione difordinata in danno del terzo, 
non viene ad edere un’ ingiudizia la quale meriti ca^ 

digo, 

( a ) Si 7m hSììms dei hommtt font ntteffahti , fi lei hommei 
ne font pai libtei de ^nal dnit la Socielè punii- elle lei méchante 
ijui r infeflent ? N' eft-it pai irei injufte de ebalìer delfini qui n 
ont pu agir autremeni qu Ui n' ont faii f Si lei méchantt agiffent 
neteffaitemeni eP aptei lei impulfioni de leur miebant natuiel , la So- 
eieti en lei punifiant agii de fon coti neceffairement par le defir 
de fe con ferver. Cenaini ob/eti ptoduifent neceffairement en noni 
le fentiment de la douleur ; dei lori notte nature noui force de lei 
hatr & noni invile à lei feartet de novi . Un Tigre ptefiì par 
la faim l’ elance ]ur P hemme qu' il veut devorer ; maii P homme 
n' ^ pai le maitre de ne pai craindre le Tign , & chtrebe ne. 
etffairemme lei moyent de Pexterminer, 
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fligo , ma folo dalla molefta fenfaiione che produce 
un’^azione dannofa alla Società viene neceflitato ognu- 
no ad odiare 1’ Autore dell’ azione , ed a toglierlo di 
vita. Dunque fe un Uomo avveduto faprà cogliere i 
vantaggi del filenzio , e della folitudine per togliere 
da fe i teHimonj e 1’ odio della Società , non farà 
mai colpevole nel commettere qualunque più atroce 
delitto, ficcome in ogni particolar azione viene ne- 
celTitato a norma dei principi del noftro Autore. Con 
tale dottrina verranno meglio aflicurate le vite, e i be- 
ni di ogni privato? La Fedeltà dei Sudditi alla fagra 
perfona dei Sovrani verrà inviolabilmente mantenuta? 
La pudicizia delle Figlie farà meglio cuflodita , nè 
violati si fpelTo i diritti del Talamo ? La felicità e 
tranquillità pubblica , che confifte nel mantener 1’ or- 
dine e la fubordinazione , fi otterrà più facilmente con 
tali principi? O f^n piuttodo fi tolgono in un mo- 
mento quelli ed altri infiniti beni dall’ umana Socie- 
tà, (per il miglior efier della quale per altro egli 
affetta di effer tanto appaflionato ) qualor fi adottino 
le torte maffime del noltro Avverfario ? Eppure i do- 
veri di Giufiizia , che ha 1’ Uomo verfo i fuoi fimi- 
li non fono meno appggiati che nella inalterabile 
legge di Natura , la quale grida all’ orecchie di tutti . 

IX. Continua 1’ Avverfario a proporfi altra difficol- 
tà da fcioglicre nel 82 . in tal modo . „ Se tutto è 
„ neceffario , gli errori , le opinioni , e l’ idee degli 
,, Uomini fono fatali, e in quello cafo come, e per 
„ qual modo pretendere di riformarli ? Gli errori de- 
„ gli Uomini fono confeguenze neceffarie della loro 
„ Ignoranza , la loro ofiinazione , e la loro credulità 
„ fono confeguenze neceffarie della loro inefperienza , 
,, della loro negligenza, della loro poca rifleffione al- 
„ la medefima maniera come il delirio , o la letar- 
,, già, fono effetti neceffarj di alcune malattie . La 
„ verità , 1 ’ efperienza , la riflelTione e la ragione fono 
rimedj proprj a guarire l’ ignoranza , il fanatifmo 

„e le 
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^ e le follie, allo flclTo modo come la fanguigna è 
„ propria a calmare la pazzia „ (a). 

R. Adagio un poco . Non fi" è ftabilito replicata- 
mente dair Autore che il tuttoproce de in Natura , c 
nella macchina dell’ Uomo da fole caufe fifiche neccf- 
fariamente ? Perchè dunque ora per torfi d’ impaccio 
ricorre alle fole caufe morali , quali fono la verità , 
la riflelTione, la ragione? Amerei più coerenza tra i 
principi del noflro Avverfario , e le confeguenze che 
ne inferifce. Orsù. Riduciamo T argomento in un di- 
lemma . O quefle riferite cagioni chiamate rimedj agi- 
feono nell’ Uomo moralmente , cioè fecondo la loro 
propria natura j o agifeono neceffariamente , cioè fe- 
condo r ordine , e la catena delle altre caufe fifiche 
flabilite dagli (IclTi Materialifii . Se agifeono moral- 
mente nell’ Uomo , egli allora con noi conviene , men- 
tre una caufa morale influifce bensì nell’azione, cioè 
eccita , e inclina 1’ anima ad abbracciare il rimedio pro- 
poflo, ma non la necelTità. Che fe poi quelli rimedj 
propelli entrano come anelli nella catena delle caufe 
fifiche, come vogliono i nollri Avverfarj, e non ve- 
de egli , che il cenfurare l’ ignoranza e gli errori , e 
il penfar di riformarli è una fteffa cofa , che il pre- 
tendere di feiorre quella indilTolubile catena, o il vo- 
ler far cangiar l’ordine della Natura, il eh’ è impof- 
fibile nel loro flelTo fillema ? Dunque egli ci propone 
rimedj , che fono in contraddizione coi principj fiabi- 
liti dai fuoi llefli partigiani . Che fe egli anche pre- 
feinder voglia da quella catena , e confideri ogni effet- 
Tomo II. F f to 

( a ) tout cjl nfceffMtt , les nreuti , lei opinioni , & lei idfei 
dei hommei font fatalei , & dani ce coi comment ou pour quoi 
prelendre lei refotmet f Lei errenri dei lommei font dei fuitet né. 
teJfMÌrei de leur ipnornnee ; leur eniéiement , lene creduUtè font det 
fmtei néceffaitet de leur inexperiénce , de leur nonchaìunce , de leur 
ptu de refìexìon , de ménte ijue le tranfpott au cetveau ou la le- 
thargie font det effett nécejfairei de ^ueljuei maladiei . La vtti‘ 
té. I' experience. la réfiexion . la rat fon Jont det remedei proprei 
i guérir f ignorance, le fanattfmt & lei foUn ; de mime la 
faignie ejl propri d calmtr le tranfpott ou crrvtau. 
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to come proveniente da caufa fifica c materiale dall’ 
altre tutte fconnefla, dirò che le idee adratte , quali 
fono la verità , la riflelTione , la ragione non fono , 
nè fono Hate mai confiderà te in buona Metafifica per 
caufe materiali , e perciò nel fuo ftcflb Siftema , nel 
quale fi ripete ogni effetto da caufe fifichc , fono i 
rimedj propofli per fe infufificienti a produrre i fup- 
pofti eflctti . Dunque quando egli rinunziar non vo- 
glia ai fuoi flcffi principi , reda la difficoltà degli 
Apologidi nel fuo pieno vigore . 

X. Così poi incomincia il 8:j. „ Togliere all 
„ Uomo il fuo libero arbitrio egli è lo deffo , a 
„ detto degli Apologidi , che il fare una pura mac- 
„ china, un automa ; fenza libertà non vi farà più 
„ nell’ Uomo il merito , nè il demerito . Ma in che 
„ confido il merito dell’ Uomo ? Confide in un mo- 
„ do di operare , che lo rende dima bile agl’ occhi 
„ degli efferi della fua fpecie . Cofa è poi la virtù ? 
„ Queda è una difpofizione che ci porta a far bene 
„ agli altri . Cofa mai di fpregievoìe poffono avere 
„ macchine , o automi capaci di produrre effetti fi 
,, defiderabili „ (a)? 

R. La definizione che 1’ Autore forma della virtù , 
e del merito , è almeno incompleta e infufiìcicnte, 
poiché comprende al più una fola fpecie di virtù e 
di merito , in luogo di definire 1’ una e 1’ altra cofa 
con un genere comune a tutte le fpecie. Poiché una 
difpofizione , che porta 1’ Uomo a far bene a’ fuoi li- 
mili , c r effer da effi dimato è una virtù , ed è un 
merito vero , quando nell’ atto di agire fi propone 1’ 

Uo- 

(a) Olir i P homme fon libre mbitre c' ejl , nous dit-on, en 
feirt ime pure machine , un automate : fans liberti il n’ exijierM 
plui en lui ni mirile, ni vertu . Qu' efl-ce que le mirile dans P 
homme} Cefi une fafon iP agir qui le rend eflimable aux yeux 
dei itres de fon efptce . Qu efl-ce que la vertù ? C’ tfl une difpt- 
fiiion qui nom pone d faiie le bien dei autrtt , Que peuvent avoir 
de miprifable dei machinet oh dii aulomaiei tapabìei de predui- 
rt dei effen fi defiderablei ì 


Digitized by Google 


DELL'UOMO. CjfPO IH. 217 

, Uomo un motivo buono e virtuofo, e un retto fine 
fenza la mefcolanza di circoHanze che guadino 1’ azìo* 
ne , perchè bonum ex intep^ra caufa , malum ex quo~ 
fumque ficfeHu . Ma quanti non fono portati a far 
bene notoriamente a fuoi limili , per motivo di va- 
nagloria , c fuperbia ? Queda condotta non può edere 
conlidcrata certamente per virtù da nedun Filofofo di 
buon l'enfo . E nemmeno può ad eda accordarfi meri- 
to vero. Dunque le definizioni addotte non fono per 
fe fulHcienti a dare idea della virtù , e del merito. 
Oltre di che quanti vi fono, i quali operano di fat- 
to virtuofamente proponendofi un oggetto, e fine vir- 
tuofo , e ulando mezzi che non fono in vcrun modo 
reprenfibili ? Le quali cofe tutte , e fpecialmente la 
fcelta de’ mezzi fuppongono edenzialmente la facoltà 
del libero arbitrio . Eppure fe parliamo della efecu- 
zione dei doveri verfo Dio, e verfo fe dedb , e di 
una parte dei doveri verfo la Società, o di atti pu- 
ramente interni , quedi ficcome non fono tante volte 
noti agli Uomini , nè ridondano in loro vantaggio, 
cosi nè fono dimati da edi , nè rifeuotono la loro 
lode . Nulladimeno non cedano di edere azioni vir- 
tuofe, nè podbno edere tradotte per virtù chimeriche, 
fe non che dall’ Autore del Sìjìema della Natura , e 
del Sijìema Sodale , e dal nodro Avverfario , e da 
quei pochi altri, i quali non riconofeono che fenfi e 
corpo , e che fono come fepolti nella materia . Ma 
quedi prefeindendo da quella feduzione , che efige di 
edere feoperta e rintuzzata , meriterebbero piuttodo 
un materiale difprezzo. 

XI. „ Il Mondo { COSI ripiglia il nodro Avverfi- 
„ rio al 84. ) è un agente necedario : tutti gli 
„ Enti che lo compongono fono legati gli uni e gli 
,, altri , e non godono agire altrimenti da ciò che 
„ operano, finché fono molfi dalle medefime caufe e 
„ forniti delle medcfime proprietà. Perdono edi alcu- 
,, ne proprietà ? Edi agiranno ncccdariamentc in dif~ 
F f z „ fé~ 
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„ ferente maniera . Iddio medefimo , ammettendo per 
,, un momento la fua efidenza , non può edere rif- 
„ guardato come un Agente libero ; fe efiflede un 
„ Dio , la fua maniera di agire farebbe necedariamen- 
„ te determinata dalle proprietà inerenti alla fua na- 
„ tura : neduna cofa farebbe capace di fofpendere , o 
» di alterare le fue volontà . Ciò porto , nè le noflre 
„ azioni, nè le nortre preghiere, nè i noflri fagrifizj 
„ potrebbero fofpendere, o cangiare la fua marcia in- 
„ variabile, e i fuoi difegni immutabili : dal che lì 
„ è sforzato di concludere, che ogni Religione fareb- 
,, ibe perfettamente inutile „ (a ) . 

R. Querta concatenazione di caufe c di e detti è 
Hata poco fa da noi difciolta , e in altro luogo pari- 
menti j e perciò è inutile ora rifpondere . Padando 
noi per tanto all’ Edere Divino ho diritto di efigere 
una qualche prova di quella fua propofizione , con 
cui ardifee di togliergli una proprietà , fenza la quale 
non farebbe piò la fomma perfezione , quale abbiamo 
dimortrato nelle Verità di Teologia Naturale dover 
eder 1’ Ente da fe efirtente . Se 1’ Autore fede inizia- 
to nelle verità Teologiche fi arrodirebbe di avere ag- 
giunta quella fua milcrabile rifledione , la quale fic- 
come è un abufo della Teologia , cosi ci obbliga di 
ricorrere appunto alla Teologia medefima per fvilup- 
parne Tinfidia e la frode. Chi non è novizio adatto 

nel- 
la) Lr Mon4e eft un agent nfcfff.iire ; toni Ut éttes qui le 
compo/enf font liét tes unt aux autret , dr ne feuvent agir nutre- 
Dirnt qu' Ut ne font tuniiis qu' ih font mui par lei mrmet cau- 
Jes & pourvHi det tnémes ptopriéiét . Ptràent-ils det propriéift ? 
Ut agiront nfceffairement tt une fa fon differente . Dieu lui-me- 
nte , en admettant pour un moment jon exijìtnet ne peut point 
tire regardi comme un atent hirt ; / 17 exifloit un Dieu , fa fa- 
fon tf agir feroit néceffairemeni deierminfe par tes ptopriét's in- 
iéreniet d fa nature : rien ne feroit eapabìe tP arreter , ou tp al- 
terer fet voloniéi . Cela potè , ni noi aEUont , ni noi ptieret , ni 
noi facttfeet ne pourroieni [ufpendre ou changer fa marche inva- 
riable , & fei deffeint inmuablet , d' oìt P on eft forcò de concito- 
te que toute Reltgion feroit patfaiiemtnt inutile a 
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nelle facolti Teologiche fa, che fa d’uopo diftingue- 
re in Dio le operazioni dette ab intra , da quelle che 
fi manifefìano al di fuori dette ab extra . Quelle ab 
intra , quali farebbero a cagion d’ efempio 1’ eterna 
generazione del Figlio , e il vicendevole amore tra le 
Divine Perfone , non fono libere , e perciò la manie- 
ra di agire rapporto ad effe è in Dio necelTaria. Ma 
r efiflenza di tutti gli Enti creati , c il loro modo 
di efiftere , fìccome fono di lor natura contingenti, 
COSI non portano fcco un’ antecedente necelTità di efi- 
ftere , nè di efiflcre nel tal modo ; e perciò s’ intende 
come Iddio con un’ antecedente volontà potea non 
crearli , o crearli in altra guifa j e perciò s’ intende 
altresì , come egli fia libero nell’ opera della creazio- 
ne , e in tutte quelle altre, che connotano un termi- 
ne , il quale non è Iddio . Ma polio il Decreto Di- 
vino di creare il Mondo, e di fare quanto egli ope- 
ra nel tempo , e di ordine naturale , e ibvrannaturale è 
dineceflìtà confeguente, che fi efeguifea, quanto negli 
alti configlj della Divina Sapienza è fiato fiabilito, 
poiché Iddio è collante ed immutabile nei fuoi De- 
creti. Ma quella nccelfith confeguente nè toglie il no- 
firo libero arbitrio , nè rende vane e fuperflue le no- 
fire preghiere, i'nofiri inceniì , i nollri fagrifizj ; poi- 
ché ^uefii ftelfi voti e fagrifizj fono fiati contempla-' 
ti nei Divini Decreti , non fono fiati efclufi negli 
Eterni Configlj . Ma fìccome ignoriamo quali rappor- 
to a noi efli fieno, benché connelTi colle nollre azio- 
ni medefime , così fi dobbiamo diportare in modo, 
quali abbia da dipendere il nofiro buon elTere prefen- 
te e futuro dal nofiro retto vivere , c da quegli atti 
di Religione , i quali a rigorofo titolo di Giullizia 
fono dovuti dalla Creatura al Creatore , c dall’ offer- 
vanza in fine di quei doveri , eh’ egli ftelTo ci ha im- 
polli verfo di Lui , e verfo la Società , e verfo noi 
ftelfi. Quelli doveri tutti , per i quali fulfifte ogni 
ben ordinata Società , divcrebbero un’ illufione , un in- 

gaia- 
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gnnno continuamente foftenuto dal fonte della verìti 
( il eh’ è impoflibile in un Dio faggio , confeguente , 
c verace per natura ) fe 1’ Uomo privo folTe del li- 
bero arbitrio. 

XII. Con una fognata contraddizione compie final- 
mente r Autor del Buon-Senfo la fua declamazione 
contro la libertà dell’ Uomo . ,* Se i Teologi ( die 
„ egli ) non foffero Tempre in contraddizione con fc 
„ medefimi riconofeerebbero , che dietro alle loro Ipo- 
„ tefi r Uomo non può efler riputato libero un mo- 
„ mento . Non fuppongono forfè , che 1’ Uomo^ è in 
„ una continua dipendenza dal fuo Dio ? E' egli for- 
„ fe libero , quando non ha potuto efiftcre e confer- 
„ varfi fenza Dio , e quando egli ccfTa di eHeie a 
„ norma della di Lui volontà luprema? Se Iddio ha 
„ creato 1’ Uomo dal niente , fe la confcrvazione dell 
,, Uomo è una creazione continuata , fe Iddio non 
„ può perdere di villa per un fol momento la fua 
„ creatura; fe tutto ciò, che gli fuccede, è una con- 
„ feguenza della Divina volontà ; fe 1’ Uomo non può 
„ cofa alcuna per fe medefimo ; fe tutti gli avveni- 
t, menti , eh’ egli prova , fono effetti dei Divini De- 
„ creti; fe non fa bene alcuno fenza la grazia Divi- 
„ na , come fi può pretendere , che 1’ Uomo goda del- 
„ la libertà in un ibi momento di fua vita „(/>)? 


(a) §, 85 . 5*/ /fJ T^ro/dC^/ftf ercJfnf pas fans ceffe tn cttn^ 
ttédiBiom Mvre auM mémes , Hs reconneitroient quf >iprès leuts hy^ 
potbefet P hommt ne peutéire tepnté hbte un infìant • 1»’ bomm^ 
n' efìii pat fupposè dans une dfpendance continueUe de fon 
Efl‘On libre y quandon na puexiPfTy Ù" fe conferver fjns Dieu\ 
^ quand on ceffe dP exifler au gré de fa volanti fuprime ? Si 
Dieu a tirè P homme dm neant , fi la confervation de P bomme 
eft une création continuie , fi Dieu ne prue un inflane perdre de 
vue fa Creature , fi tome ce tfui lui arrive efl un fui te de la vo» 
lontè divine, fi P homme ne peut rien par lui'mème , fi tout let 
evenemeni qu il iprouve font dei efits des décrets divini , P il ne 
fait aucun bien fans une grace , eP en haut , comment peut-on 
prétendre que P bomme fouijft de la libertà pendant un inftant de- 
fa durici 
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R. Se tutte le contraddizioni foflero di tal indole, 
quali vengono dall’ Avvcrfario noftro efpofte in que- 
lla obbiezione , io fono di avvifo , che o fareflimo 
privi dell’ idea di contraddizione , o almeno non fa- 
rebbe adattabile l’ idea ad alcun cafo . E per togliere 
dalle menti degli Uomini ogni fofpizione , che vi en- 
tri alcuna contraddizione nelle dottrine de’ Teologi 
riportate alla Libertà dell’Uomo, fa d’uopo feparare 
dall’ obbiezione tutto ciò eh’ è elìraneo alla libertà , 
da ciò che a prima villa può fare qualche imprelTio- 
ne ai femplici , comecché non fieno a portata di fvi- 
luppare 1’ equivoco . 

Qual connelTione per tanto, qual legame, qual re- 
lazione vi può clfere tra l’ idea di libertà , che difen- 
diamo, e la caufa della nollra efiflenza e della confer- 
vazione ? Kon Jìamo liberi , dice 1 ’ Autore , perebi non 
abbiamo potuto eftjlere nè confervarjì fen^a Dio ^ è per- 
che ceffa la nojlra eftjlenza a norma della di Lui vo- 
lontà fuprema. Qual Canone di Metafìfìca ha mai in- 
fegnato , che per effer noi liberi Ila mellieri che la 
nodra efiflenza (ìa necelTaria , e da fe , com’ é quella 
di Dio ? Oliando la libertà dell’ Uomo , e la efillcnza 
necclTaria fodero tra loro connelTe in modo , che la 
prima fupponefle 1’ altra , varrebbe allora 1’ argomen- 
to . Ma ficcome la libertà dell’ Uomo non iuppone 
la fua efiflenza neceffaria , cosi niente ripugna , che 
r Uomo Ila libero , e fia infìeme creato e confervato 
da Dio ; anzi è fecondo la ragione , che ficcome Id- 
dio nella creazione ha dotato T Uomo d’ una porzio- 
ne della fua Intelligenza, cosi lo abbia refo partecipe 
altresì della fua Libertà . 

Se Iddio ( continua 1 ’ Autore ) ha cavato /’ Uomo 
dal niente , fe la couferva^ione dell' Uomo è una crea- 
zione continuata , fe Iddio non pub perdere di vijìa 
per un falò ijlante la fua Creatura / Dunque 1 ’ Uomo 
non è libero? Qui non vi è conneflione. 

Efaminiamo per tanto in che confida il Sofifmaé 
1 Se 
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Se /’ Uomo è in una continua dipendatela dal ftio Dio , 
je r Uomo non può nulla da fe fola , fe tutto ciò eh* 
gli fuccede è una confeguen^a della volontà Divina , 
fe tutti gli avvenimenti eh' egli prenda , Jono effetti dei 
Divini Decreti, fe non fa alcun bene fene^a la Divina 
Grathia , dunque T Uomo non è libero un momento . 
Rifpondo , che fa d’ uopo diflinguere primieramente 
il generai concorfo di Dio , fenza il quale nclTuna 
Creatura agir potrebbe , dalla ragion effettrice e tota- 
le d’ un’ azione . La dipendenza continua della Crea- 
tura dal Creatore è una confeguenza neceflaria della 
virtù Divina Creatrice , e della creazione continuata , 
ed è un vincolo indilTolubile , dal qual ne deriva nell’ 
Uomo la potenza di agire . Ma tra il dono d’ una 
potenza , e 1’ elTer caufa totale ed effettrice di un’ azio- 
ne vi è una bella differenza . Ora dicono i Teologi , 
che per la dipendenza, che ha la Creatura dal Crea- 
tore r Uomo non può nulla da fe folo, e che ha bi- 
fogno dell’ azione continuata di Dio per poter agire j 
ma dicono altresì , che queft’ azione di Dio full’ Uo- 
mo non impedifee l’applicazione, o fia 1’ efercizio li- 
bero della ricevuta potenza nei cafi particolari j come 
per un vivo fentimento intimo, cd inalienabile fiamo 
confcj non effer noi puramente pazienti , e come lo 
dimoflrano le addotte prove dei Capi precedenti . Dun- 
que la dipendenza della Creatura dal Creatore fecon- 
do i Teologi non toglie il libero arbitrio. 

Nè gli avvenimenti tutti dell’ Uomo fono già ef- 
fetti dei Divini Decreti antecedenti , o di un’ affolu- 
ta volontà , della qual fola intende parlai'e 1’ Autore , 
mentre la volontà confeguente fempre fuppone il li- 
bero arbitrio . In fatti il male morale non procede 
certamente dalla Divina volontà affoluta , nè da De- 
creto affoluto antecedente a norma della Dottrina Cat- 
tolica ; ma ficcome niente può sfuggire alla Divina 
prefeienza , cosi fui fondamento , che 1’ Uomo farà 
per abufarfi del fuo libero arbitrio nelle tali e tali 

cir- 
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c'ircoflanze, fenza pericolo di errore Iddio ha prevido 
qualunque azione peccaminofa . Nè queda prelcienza 
influil'ce già nella moral azione , mentre la prefcien- 
za non e caufa dell’ azione in modo alcuno j ma piut- 
todo l’ azione flefia peccaminofa è caufa della pre- 
fcienza : Aon ideo hse futura flint quia priejcita , dice 
S. Agodino, feti ideo pnefcita , quia futura . Dunque 
intanto le azioni moralmente cattive non fono effet- 
ti di un’ affoluta volontà Divina , come intende 1 ’ 
Autore . 

Gli altri eventi poi di ordine naturale connefli col- 
la libertà dell’ Uomo già provata difopra , fono da 
Dio previdi infieme e decretati ; e non fono adbluti 
antecedentemente , cioè fenza riguardare la volontà 
elcU’Uomo, perchè Iddio nelle fue eterne idee fera- 
pre concorde a maraviglia , non vuol didrugger la 
Natura umana creata libera , nè toglierle quedo pre- 
ziofo dono una volta concedo ; e perciò riguardando 
la creata volontà dell’ Uomo , e prevedendo cofa fa- 
rebbe per agire nei cafi particolari ha decretato cofa 
avea da accadere . Rapporto poi all’ opere buone di 
ordine fovrannaturale , quantunque Ila infallibile, che 
r Uomo fenza gli ajuti della Grazia attuale far non 
poda alcun bene vero , pure in nedlin fidema di Teo- 
logi Cattolici queda grazia ci toglie il libero arbi- 
trio , o ci rende foltanto padivi ; nè in quedo arti- 
colo vi può eder controverfia tra Cattolici . Felice- 
mente el^ne quedo articolo S. Agodino in più luo- 
ghi, e fpecialmente nel Lii>. de Sp,& Litt. Cap.ìj. 
con quelle auree parole : IntelUgant , fi fitii Dei funt , 
Spiritu Dei fe agi , ut quod agendum efl , agant . Jlgun- 
tur enim ut agant , non ut ipfi nihil agant . L’ azio- 
ne adunque della Grazia, fenza la quale non può fa- 
re r Uomo alcun’ Opera buona , non toglie ad edb 
la potenza di agire , nè lo rende foltanto padivo, 
come pretende l" Autor del Buon-Senfo . Gli altri 
eventi poi d’ ordine naturale e fovrannaturale indipen- 
Tomo IL G g den- 
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denti da caufe libere fono bensì effetti dei Divini 
Decreti alfoluti; ma non diminuifcono in modo al- 
cuno la facoltà del libero arbitrio fin ora difefa ; e 
perciò mi fembra , che con tutta ragione fi poffano 
riguardare come chimeriche le contraddizioni fognate 
dal noflro Avverfario nelle Dottrine de’ Teologi. 
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PARTE QUARTA 

Del confronto tra le tnaffime dei Materialifli , e le Ve- 
rità fin ora dimojlrate in relazione ai beni y 
che ne ridondano all' Umana Società . 

CAPO I. 

Si fa vedere , quanto (ìa contrario il Siftema dell’ 
Autor del Buon-Senfo e degli altri Materialifli al 
ben’-efTcre della Civile Società ; e quanto all’ op« 
pollo la perfuafione delle verità dimollratc fin ora 
contribuika alla tranquillità e ficurezza dell’ Uma- 
na Società . 

L L' -4iitor del Biion-Senfo affetta un appaffionato 
trafporto per il bene della Società nel tempo mede- 
defimoy in cui le procura i maggiori danni . Di- 
’vìftone degli articoli da trattarfi . 

II. Scoperta contraddizione deli' ,Autor del Buon-Senfo y 
e de' fuoi Partigiani. Inevitabili confeguenxe, che 
ridondano in vero danno dell' Umana Società , e 
che difeendono dai princip/ dei Materialifli . 

III. Non V ha Società più difordinata , nè più infelice di 
quella , che fi dirige a norma dei principi dei Ma- 
terialifli , Si riflette fui giuramenti , e fui fatti , 

IV. Quali confegucnxe feguono dalla perfuoTione di un 
Dio noflro Creatore e Giudice. 

V. Dei doveri del Gius-naturale , dei quali f offervan- 
Xa può attenderfi per via di principi da chi c 
perfuafo delle verità dimoflrate fin ora , ma non 
già dai Materialifli . Le LegislaZoni di ogni Na- 
sone fono fondate filile verità da noi provate fin ora - 

VI. J Materialifli vengono confi derati i comuni nemici 
dell Uman ^genere dagli fleffl begli Spiriti , e da 
migliori ingegni tra gli Eterodojfi . 

G g z I. Con 
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I. quanta buona fede , e con quali trionfi 

V , ^ r Autore Del Buon-Senfo agogni alla gloria 
di benemerito dell’ umana focietà , è ciò , che ora ri* 
cercheremo diligentemente, per tooliere quella larva, 
fotto cui comparile penetrato dall amore de’ fuoi fi- ^ 
mili , per il cui miglior efiere va fpacciando di aver 
diretto ogni fuo lludio. Quando egli per altro, ficco- 
me nodrito d’ idee gigantefche , e di voli di Fanta- 
fia , non fi contenti d’ una gloria fimile a quella d* 
Icaro, non altra a Lui certamente ne può derivare. 
La credenza degli augulli dogmi di un Dio provvi- 
do , che veglia fu tutte le azioni umane , ed infieme 
Giudice Sovrano , che farà per retribuirne dopo una 
breve vita eterni premj , o caftighi a norma di una 
vita buona , o rea qui condotta , è la fola , che ri- 
porterà la verace palma di avere introdotto , e pro- 
curato uno flato felice nella Società , -per quanto 
fi può avere nei brevi giorni di quella vita . For- 
fè quella felicità fi potrà attendere da chi fu le 
traccie dell’ Ateifmo , e Materialifmo fi finge di for- 
mar fiflema d’ Irreligione ? Si potrà giammai a que- 
lli accordare 'il titolo di benemerito della Socic- 
cietà? Io ho fempre udito, che benemerito della So- 
tà è quello Scrittore , il quale col fuoi flud; con- 
iribuifce alla maggiore ficuiezza , e tranquillità della 
Società civile , e de’ fuoi individui . Benemerito è pu- 
re quegli, il quale fa far rimarcare o con nuove ra- 
gioni, o con una maniera più efficace, ocoii una più 
efatta Analifi gl’ indìfpcnfabili doveri dell’ Uomo So- 
cievole, ed a cui non mancano arte, cd ingegno per 
fare conofeere il pregio dell’ ordine rifultante dall’ 
efatta olTervanza dei comuni, e privati doveri . Be- 
nemerito finalmente è quegli , il quale fa dipingere 
la virtù in aria maellola , e dilettevole per ilcuotere 
i neghittofi a farne acquìllo , e fa togliere il velo ai 
vizio per farlo cpmpanre nella fua propria deformità 

coll’ 
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coir oggetto di eccitarne orrore , c ritrarne quelli , che 
ne fono contaminati , o per rattenere in difciplina co- 
loro, i quali agitati da una forte pafTione fi fentono 
ftimolati a violare i diritti più facri delle Leggi , e 
della Natura . Ad ogn’ uno di quelli 1 ’ umanità fi chia- 
merebbe a tutta ragione debitrice. Ma qual bene pof- 
fa venire alla umana Società dallo (ludiarfi di far paf- 
fare qual Ente di ragione il Nume Sovrano , e col 
foUituire quai fondamentali principi di un capricciofo 
fiflema la materia , e il moto , co’ quali fi pretenda 
di fpiegare l’ ordine morale della Società , e degl’ In- 
dividui , e fi prefuma infieir.c d’ introdurvi una mi- 
glior forma, ben prctlo potrà ogn’ uno elfcme il Giu- 
dice. Un fiflema, in cui ogni atto umano ripeter fi 
dee da una antecedente necellità di temperamento, di 
organizzazione , di difpofìzioni , in una parola dalla 
fola varierà , e combinazione di moti meccanici c ne- 
celfarj , come potrà mai effere adattato a procurare 
la miglior felicità dell’ Uomo focievole? L’Ateifmo, 
ed i Materialifmo non fono mai flati i fonti delle 
virtù, nè da quelli ha mai dipenduto il migliore fla- 
bilimento delle Nazioni. Io me ne appello agli flefll 
Filofofì del Gentilefimo, e a quello altresì, eh’ è il 
più fcreditato , coni’ è Epicuro , fe mai alcuno di lo- 
ro fia giunto ad un ecceffo sì moflruofo di dottrina , 
al quale pur giungono certi Filofofì de’ noli ri tempi. 
Clamat Eplcurus non pojfe jucuncìe vivi , ni^ fnpien- 
ttr , bonejìe , jnjloque vivatur ( a ) . Ma qual Sa- 
pienza , Onedà , e Giuflizia infìnuar fi poflàno agli 
Uomini con ifperanza di frutto , o attender da effi 
fui principi del noflro Autore, è ciò appunto, fu cui 
verferemo di propofito. Oh! farebbe ben cofa grazio- 
fa, che il moderno Filofofifmo , ch’erge Tribunale, 
c decide fu gli oggetti più importanti , aveffe poi a 
ricevere lezioni di temperanza di ragionare anche da 
un Epicuro. Eppure non andrà altrimenti la faccen- 
da. 

(a) eie. lib. I. Dt fiuiÙHi boni, & ma/i n. 18. 
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da . Si faremo dunque a confiderare I. che T Autore 
non è concorde a fe fleffo nello ftudiarfi col fuo fide- 
ma , di procurare il miglior elTere dell’ umanità . II. 
Che non fi dà Società d’ Uomini pili infelice di quc- 
la , la quale li governaffe fecondo 1 principi » ® 
tati del nuovo Filofofo del Buon-Senfo. III. Che la 
credenza delle verità dimofirate fin ora è il miglior 
mezzo , da cui attender fi poffano la tranquillità, e 
la ficurezza in una focietà di Uomini . Qiiam fjiiBa 
fit civium inter ipfot focletas D 0 O Immortali interpo- 
/ito tum judUe , tum tejle { tt )■ Sarà poi corredata 
la (lefTa dottrina dai fatti , facendo vedere non clTervi 
data Nazione alcuna barbara , o colta , la quale non 
abbia cfecrato, e feveramente punito 1’ Ateo , come 
il maggior nemico della focietà . 

II. Ma prima di ogni altra cofa io vorrei donar- 
gli come uno fcherzo ad un Filofofo , che ragiona, 
q^ualor egli ci dice di fludiarfi di fgombrar dalle men- 
ti degli Uomini i pregiudizi dell’ infanzia), dell’ edu- 
cazione , e i vani timori , fe ognuno non fi avvededè 
dalla femplice lezione dell’ Opera di Lui , eh’ egli 
parla con troppa ferietà , proponendofi qual fuo prin- 
cipale feopo di voler dileguare dalle menti degli Uo- 
mini quede ombre nocive al bene della Società . Io 
avrei amato piuttodo di poter elfergli cortefe per 
rifparmiargli la confufione , piuttodo che prendendo il 
fuo difcorlo in tuono pofitivo e fermo dovergli feo- 
prire una manifeda contraddizione, a cui va Ibggetta 
tutta la fua Opera. Se dalle nccedarie combinazioni, 
e difpofizioni della materia , e da diverfi fuoi moti 
dipende tutto il fidema Civile , e Morale della So- 
cietà , cioè fe tutte le operazioni dell’ Uomo dipen- 
dono inevitabilmente da caufe antecedenti meccaniche 
c materiali , pode le quali non ritiene 1’ Uomo la 
potenza all’ oppodo di ciò , a cui quedi moti lo di- 
rigono ; a che dunque dudiarfi di dar lezioni per ri- 

for- 

( a ) Cic. De legibus , 
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formare l’ umanità ? Se i vantati pregiudizi , contro 
ì quali egli combatte , fono inevitabili nel fuo fifle- 
ma , a che dar precetti a quelli , i quali da fe fgom* 
brar non poflbno quegli errori , che occupano la loro 
Fantafia , e che a detta di Lui prefentano oggetti 
chimerici di Religione? A che teflcre afprc invettive 
contro di quelli , che profefl'ano le verità fin ora di- 
moflrate , fe nel fidema di Lui non debbono , nè pof- 
fono penfare altrimenti ? Sebbene fa di medieri , che 
i moti di quella materia , della qual fola vuol egli 
edere formato , fodero molto fconcertati per doverne 
poi ufeire una contraddizione si manifeda . Tutta la 
lua opera deporrà fempre contro i Tuoi ftedl principj 
di materia , e di moto , dai quali foli ripete ogni 
umana azione. Poiché fe egli inveifee contro gli Apo- 
logidi della Religione , e li carica d’ ingiurie , egli 
contro ogni ragione , e giudizia 1’ odiofa parte fodie- 
ne , perchè nel fuo fidema nè poteano penfare , nè 
fcrivere diverfamente. In vano altresì pretende di ban- 
dire i timori di un Dio Giudice , e vendicatore, e 
di una vita avvenire, fe quelli che fono penetrati da 
tali verità, non podbno non ederne appieno convin- 
ti. Le fue lezioni pure d’ Irreligione , ficcome nate 
da flrana fermentazione , la quale ha prodotto un mo- 
to difordinato nella fua Fantafia , doveano necedaria- 
mente produrre un sì drano effetto di vaneggiamenti , 
i quali perciò non meritano d’ edèr uditi . Ed ancor- 
ché fodero tolerabili , farebbono fempre frudranei nel 
fuo fidema . Poiché fi debbono dar lezioni a quelli , 
che fono in potere di riceverle, e farne ufo , non a 
quelli , che fono condotti in ogni loro penderò ed 
azione da un’ antecedente necedità , come abbiamo of- 
fervato dabilire egli in piu luoghi della fua Opera . 
Potea egli perciò rifparmiare a fe dedb c il travaglio 
dell’ Opera , e 1’ obbrobrio inficme , che a lui ne vie- 
ne per una sì sfrenata licenza di penfare in materia 
di Religione, la quale oltraggia altresì la Civile So- 
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ciet^ col togliere da elTa le virtù , e i vincoli più fa- 
cri , che fono di qaclla la maggior ficurezza e difefa. 

E a vero dire ella farebbe cofa affai ridicola cd 
incoerente nel fiflenia dei Matcrialifti il proporre re- 
gole di Morale, e di condotta di vita, la qual foffe 
plaufibile, e ordinata al bene della Società . Sarebbe 
vano altresì il porre in vaga moflra quelle virtù fo- 
ciali , alle quali fole oggidì fi profondono tanti inop- 
portuni elogj dai Materialifli con una sì flrana diffo- 
nanza dai loro fleffi principi • Sarebbe finalmente co- 
fa da far ridere il proporre motivi per frenare l’ or- 
jjoglio di quelle paffioni almeno e di quei defiderj 
impetuofi, i quali non poffono effere foddisfatti lenza 
turbare la quiete della Società . Poiché coerentemente 
ai loro principi , fe la Natura ha fatto a taluno il do- 
no funefio di un fanguc impetuofo , il di cui moto 
irregolare lo porti alla crudeltà, come fu in un Ne- 
rone, la fua legge c condotta di vivere farà neceffa- 
riamente di fagrificare quante vittime avrà in fuo po- 
tere , e le quali crederà proporzionate a diffetare la 
fua barbara fete di umano fangue. Se alcun altro ab- 
bia fortito un’ organizzazione , che lo porti alla glo- 
ria, e a grandeggiare fu tutti i fuoi limili , la fua 
virtù fociale farà allora in ragion di fillema l’agire, 
quando la forza non manchi , in quella guifa che ten- 
ne Alelfandro nel faccheggiar Città , nel dillrugger 
Imperj , e nel guardar con occhio di compiacenza 1’ 
oppreflione, e la l^age de’ fuoi fimili , le quali però 
odiar fi debbono , e fijggirfi da chi ama le virtù fo- 
ciali . Un Uomo organizzato per la crapula , e per le 
diffolutczze , quando non manchi di potenza , e di 
modi non potrà fare a meno di non tenere una vita 
di un Sardanapalo, o di un Epicureo (<*). Oh quan- 
ti 

(a) Io parlo dei foli Epicorei , de’ quali non vi ha dub- 
bio, che non foffero vizion, e che non femiffero roffore del. 
te mapqiori dilTolutezze ; e non pià inrendo parlar d’ Epicu- 
ro, della cui vita frugale , e ordinata fo elTervi qualche di- 

fen- 
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tì Sardanapali , ed Epicurei vivono nella moderna fla> 
giorte feguaci de’ principj d’ un Elvezio , di un Mi* 
rabaud ! Un’ immaginazione troppo accefa , ed infiam* 
mata fati ufcire necelfariamente i (Iravaganti (ìftemi 
di un Analfagora , di un Lucrezio , e di tanti moder- 
ni Penfatori , o piuttolio Sognatori . L’ educazione , 
r efempio , 1’ efpcrienza a norma del loro liftema fa- 
ranno fcmpre infufficienti motivi contro un’ immagi- 
nazione fervida , contro un veemente moto di (pinti 
animali , contro il folletico di una tenera Paluone; 
mentre fecondo loro 1 ’ Uomo in ogni occafione dovrà 
agire fecondo il moto d^ fuoi organi, c la modifica- 
zione del fuo temperamento ; elTendo che la Natura 
forma ciafcuno qual è ; nè ha altro vero intereife , 
che di feguire i dilTerenti moti di fua Fifica cofiitu- 
zione , eh’ è quanto dire il far comune la nofira na- 
tura a quella de’ Bruti . Oh ! quanto fi verifica dei 
moderni Libertini , piti che in ogni altro tempo, 
quel detto del Profeta : Homo cum in honort effety 
non intellexit : comparatus ejl jumentis in/ìpientìbus , Cr 
/ìmilit faSut ejl itlis ( « } • 

III. Ma prima , che il nofico Autore difeenda ad 
accomunarli coi Bruti ( ciò , che nel fuo fifiema è 
inevitabile ) io lo configlierei a riflettervi fellamen- 
te , c prima di determinarfi , mi avanzo a pregarlo , 
( (iccome gentile egli è , e cortelè ) eh’ egli fteffo er- 
ga Tribunale, e fecondo i fani principi della retta ra- 
gione decida , fe chimeriche fieno pure da tenerli quel- 
le odervazioni , che prefenteremo or’ ora al di lui efa- 
Tom. II. H h me 

lénfore, comean Pietro Gaflendo, un Brukero, ed altri; roa 
Diogene Laerzio nel fuo decimo Libro, e il dottifllmo Car- 
dinal di Polignac nel fuo Aoti- Lucrezio dipingono la vita, 
« le maflime di Epicuro coerentemente alla vita , e alle dot- 
trine feguite da’ fuoi difcepoli ; tra le quali quella era la fon- 
damentale ; yoluptattm princlpium , oc finrm dicimiis btiuo vé- 
re. Cosi fcrivea in una fua Epifiola lo ftelTo Epicuro a Me- 
«eceo, come abbiamo dal Libro X. di Laerzio. 

(a) Pfalm. 48. V. alt. 
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me, e poi ci additi, ma di buona Fede, quale feli* 
cità egU abbia procacciata all’umanità, togliendo di 
mezzo una Divinità, una Provvidenza, un Dio Giu* 
dice , e Vindice delle umane azioni , ed un’ anima im- 
mortale . Io proverò anzi , che immaginar non lì può 
una focietà pm dìfordinata, c più infelice di quella, 
da cui ò bandita la credenza di sì utili verità. In 
fatti è da confìderarfi felice (quella focietà , in cui è 
in vigore quella ma(rima,ch'è meflieri frenare l’ im- 
peto delle ribelli Paflioni, acciò non fi etmano a fo- 
perchiare la ragione, ed a violare i diritti del giudo 
c dell’onedo. Felice è pure quella focietà in fe flef- 
fa confiderata , i di cui membri fi rendono reciproca- 
mente quegli uffizj , i quali ognuno amerebbe , che 
verfo fe medefimo fodero praticati. Felice finalmente 
è quella Città , in cui vegliano i Cittadini alla di lei 
licurezza , ed a mantenere la pace , e la tranquillità , 
cd il bene dell’ordine. Ma il fidema del Autore, e 
dei Materialidi tende a rovefeiare da imo a fommo 
quedi grandi oggetti ‘ ed all’ oppodo la credenza di 
un Dio , che faprà ragguagliare un giorno le buone , 
e le prave azioni di ciafeheduno, può procacciare all’ 
umanità quedi gran vantaggi . Dunque non già il il- 
ftema del nodro Avverfario , ma bensì le verità di- 
modrate finora tendono a procurare il miglior bene 
della Civile focietà. £ a vero dire, per poter rileva- 
re qual fia il fidema più acconcio , fe quello dei Ma- 
terialidi , o il nodro , per procurare quedi gran beni 
alla focietà , fa d’ uopo conflderar l’ edere dell’ Uomo 
non già adrattamente , o qual edere dovrebbe , ma in 
concreto , cioè agitato dalle Paffioni , tratto da un 
amor difordinato verfo fc medefimo, e da oggetti lu- 
Cnghicri fpedb dimoiato a frangere quei legami, che 
lo dringono colla focietà . Ora fi confidcri un tal 
Uomo , c nel fidema del Materialifmo , e poi nel fi- 
flcma nodro. In quello dei Materialidi io non veggo 
altro , che materia e moto , Filìca ot^anizzazione , 
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neceflària modificazione di temperamento ; le quali co* 
fé tanto è lungi , che mettano fieno a quel difordine 
di Paflioni , che qual defiricro indomito lì avventa 
contro la ragione , che anzi non fi può a meno nel 
loro fifiema di non fecondarlo j mentre quelli moti o 
tendono verfo il dilettevole , o verfo l’ utilità prò* 
pria , e quelle fono per loro quelle gran moli diret* 
trici delle umane azioni , le quali ajutate dalla forza 

vengono a formare la mifura del lecito. Allora si, 

che la palfione dominante farà la regola delle proprie 
azioni , ed avrà luogo il detto di Polifemo di Euri- 
pide f che il mio Dio è il mio venire . £d altri Poli- 

femi forgeranno con voce ardita ad efclaroare: il mio 
Dio è la mia ambÌT^one, a cui fi dee làgrìficare tutto 
ciò, a cui può giugnere la mia forza. I difcepoli di 
Epicuro non faranno mai fatolli di foddis&re la più 
sfrenata ed infaziabile tra le Paflioni fui principio , 
che il loro Dio è la voluttà.' e infidieranno l’ innocen- 
za , ed i talami fenza riguardo all’ oneflà , o alla Giu* 
flizia . Quelle per loro fono voci , alle quali non cor* 
rifpondono idee , fe non in forza de’ pregiudiz) . Da 
tutti quelli dettati convcrtiti in fuco, e fangue di un 
Cittadino, fi avrà pi un Uomo temperante, modera- 
to , ragionevole , e qual elTer dee un regolato Citta- 
dino? Ma è qual ufo in tal fillema farà egli di fua 
ragione , eh’ è la miglior przione di noi T Sarà ella 
fiirfe la direttrice delle umane azioni ; o non farà im- 
prigionata piuttollo nell’ Uomo , e refa inutile , qual- 
ora quelli condur fi lafci qual vile giumento dal di- 
fordine delle Paflioni, follenuto foltanto dalla forza, 
e dal piacere ? Quello è il gran bene , che ha procu- 
rato all’ Uomo il benemerito dell’ umanità . E quelli 
poi è quel medefimo , che tanto cfalta i diritti della 
ragione . Quanto è fempre concorde a fe fleflb Y Au- 
tore del Buon-fenfo? Da lui pr altro non fono dii- 
cordi tanti Libertini Filofofi . I doveri pi focialJ , 
quali fono il mantener le promefle, il feguire la 
H h z Gki^ 
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Giuftiiia, Toflervarc la Fede ne’ contratti, ed altri 1 j- 
mili , i quali bratnarebbc ciafcheduno , che verfo fé 
medefìmo foflero praticati , in ragion di lillema , come 
potranno mai attenderfi da chi profelTa un puro Ma* 
terialifmo ? Io fcorgo intanto , che le Nazioni tutte 
per af&curarfì delle altrui promefle aveano in coRume 
di confermarle coi giuramenti , cioè chiamavano le lo* 
ro adottate Divinità in teflimonio , e per aver diritto 
di efigere credenza , e per altrui predarla : Nullum 
vItKulum ad adjìrigevdam Fìdem Ma/ores nojlri jurt- 
jurando arBìut effe voluerunt ( <» ) «ì Dunque tutte le 
Nazioni giudicavano, che follerò meno ficuri gli Uo* 
mini dell'altrui promelTe fenza il giuramento. Ora io 
chieggo , quale ha il fondamento , fu cui lì appoggia* 
va quella maggior fidanza de’ noRri Maggiori , allor* 
chè vi era interpoRo il giuramento ? Non altra fon* 
damental ragione R può alfegnare certamente , che dir 
fi polla adeguata, fuori della perfuafione deH’efiRente 
Divinità , per cui giuravano; e della diretta ofTefa , 
che giudicavano a quella ridondare allorché aveffero 
violata la promeffa . Ma tolta la perfuaflone della Di- 
vinità, una vana parola e fenza fenfo diviene allora 
il giuramento , nè merita , che alcuno li prenda la bri* 
ga di efìgerlo . In fatti qual licurezza potrà concepire 
giammai un Sovrano dal giuramento di fedeltà , che 
preRano i Sudditi, fe queRo fi riguardi qual compli- 
mento folito a praticarli ? E pure tale addiviene , qual- 
ora li neghi 1 efiRcnza di quel Nume , per cui li 
giura. Come potrà attenderli da un Giudice in vigor 
del giuramento preRato alle Leggi , che i fuoi giudi- 
zi conformi fieno alle giurate Leggi , fe il fuo giu- 
ramento fia di un valor ideale c chimerico? Qual fe- 
de potrà fperarli allora ne’ contratti , benché per affi* 
curarfene accetti ognuno anche da un Pagano il giura- 
mento per quelle falfe Divinità, che adora , fuppo- 
nendofene in lui l’ intima perfualione ? La licurezza 

e U 

(a) C'unant Lib. j. de Ofik. Cap. ji. 
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e la pubblica tranquillità farà forfè ben corredata dal 
giuramento de’ Solati,! quali avendo la forza in lo- 
ro balla , nè credendo un Dio vendicatore , fi lafcia- 
no guidare dal proprio interelfe, o dalla maggior di- 
lettazione ? 

La mutua fidanza poi , eh’ è il vincolo della So- 
cietà , come farebbe ella offervata in ragion di fille- 
ma? Nefluno avrebbe diritto allora di lagnarfi dell’ 
altrui Fede violata , nè della frode nei contratti , al- 
lorché tratto alcuno dal folletico del piacere , o del- 
la propria utilità , gli tornalfe in grado di cosi agire , 
nè poteffe operare altrimenti , ficcomc in fatti nel fi- 
ftema dei Materialidi neceffaria riconofeefi ogni azio- 
ne dell’ Uomo . Per via di principi potremo noi ra- 
gionevolmente perfuaderfi dell’ offervanza delle Leggi , 
del Giudo, e deU’Onedo, in una parola delle Virtù 
Sociali ( a fior di labbra efaltate bensì da loro, ma 
contraddette poi dalla intima loro perfuafione, o alme- 
no dai loro fondamentali principi ) coloro , i qua- 
li non ammettono altro onefio fuori di quello , che 
piace, nè altro giudo fuori di quello eh’ è utile a lo- 
ro medefimi ? Si avrà finalmente da fperare , ed atten- 
dere dal loro affettato amor fociale , che fieno efli per 
contribuire alla pubblica tranquillità, e che fieno per 
attenerli alla via dell’ ordine sì necedario alla conkr- 
vazione , e buona direzione di una Società , fe per efiì 
è in ordine anche la sfrenata foddisfazione delle Paf- 
fioni ? Ma già la deda efperieRza mi porge un novel- 
lo argomento. Queda viene efpoda con finceri carat- 
teri da Edmondo Gibfon Vefeovo di Londra alla vida 
di quei medefimi , che ne poteano edere tedimonj» 
a’ quali deferive gli drani effetti prodotti dalla perfua- 
fione di sì torti principi coll’ oggetto di rattencre al- 
meno alcuni dentro i limiti dei proprj doveri . Egli 
dunque così fi efprime ( i» ) . „ L’ efperienza più valevole 

i> » Pcc- 

( a) Lettre Paftoral de M'. L’Eveqne de Londres <ur la 
caule molale de* tiemblementi deUTerrepag. 

fUt 


14 ^ P.IVSIST.DELL'./fin’.DEL BUONSENSO 

„ a perfuadere degli (ledi raziocin) , ci ammaeflra ab* 
„ badanza che quelli, i quali vivono fenza il timore 
„ di una vita avvenire , fi abbandonano fenza rìmorfi 
„ alle palGoni pili abbominevoli , e che non (ì ha 
„ più alcun riguardo per la Società , dacché fi ha una 
n volta apprefo a non averne per Iddio . Giudichi 
„ ognuno da ciò, che vede e intende, e da ciò, che 
„ dee vedere ed intendere , fe egli vive tra noi , fe 
„ lo fiato che ho dipinto, fia quello appunto, in cui 

„ trovali quell’ Ifola sfortunata Non vi ma- 

„ ravigliarete già più, che perfone cosi abbandonate 
„ fieno nella difpofizione di commettere tutte le vio- 
,, lenze , che poflbno turbare la pubblica tranquilli* 
„ tà : una Città fenza Religione fu ella mai P afilo 
,, della Società? Ma la nofira malizia non era giun* 
„ ta ancora al fuo colmo : fembra , che la Natura fof- 
,, fe divenuta troppo debole per fupplire a tutta la 
„ depravazione de’ nofiri cuori . Si è giunto fino alla 
„ brutalità ec. „ £ qui egli accenna quegli eccedi , 
che infpirano orrore , e che erano pure introdotti 
in queir Ifola . Le fiede funefie confeguenze , che fi 
hanno ragionevolmente da temere dal fifiema d’ Irre* 
lìgione , fono fiate rimarcate da altri Protefianti . Nell’ 
Anno 1772. la Camera de’ Comuni di Londra ha ef- 
pofii i varj difordini , che fi hanno da attendere dall’ 

intro- 

pÌHi forti f M Ut rai/oniremt’is nf ntmi apprinj qut ttop , tjtu cr- 
mx ijtiì vivati fam crainit £ un avnir , j ’ ubandenntnt (am rr- 
munii aux palfwnt Iti plui criminìllet , & en »’ a autun egatd 
pom hi hommtSf dèi ^u on a uni foit appris i n’tn pomi avoir 
pout Diiu , Qur tout hemma fugt par et gu' il voit , & par ce 
<]u il inlnd par tr <fu' il doti voir, & entindret'il vit par- 
mi nout , fi la fituation ijui /r vitns di dtptindrt , efi ctth de 
triti t hit infortuni e .... l^oui ne voui iionntrfz plus , ijiie dei 
petfonnis ainfi abandonnfn foieni doni la difpofition de commellrr 
louiei hi violrncei gui peuvent troublei ta tranguillitì pubtigue .* 
mnt trilli fam tetigion fut-elle famaii £ azih de ta Societiì Mail 
mitre malici n itoli point incori i fon combti : il ftmbloit gai /<* 
maturo iloit drvetimi trop foibh pour fournir à louie 'la deprav»- 
inn de liai tteuit, iti tfi sili pafg' à la brutalitè 
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introduzione , e lettura dei Libri di empietà , tra’ 

3 uali vengono accennati gli fcritti di un RoulTeau , 
i un Voltaire, di un Bolingbroke, e di altri.,, Le 
„ fregolatczze ( dice il Sig. Graves ) che feguono dal- 
„ la lettura di fimili opere , dovrebbero renderci ri* 

„ tenuti fopra tutto ciò , che potrebbe fomentare que* 

„ fto fpirito di libertinaggio, e di cui non fi poffo- 
„ no abbafianza temere gli effetti. Gli fcritti de’Mo- 
„ derni Evangelifii , e de’ loro feguaci , di un Rouf- 
„ feau , di un Voltaire, di un Bolingbroke efigono 
„ dalla Camera uno sforzo di premura , e di atten* 

„ alone per prevenire la confufione , che ne potrebbe 
„ rifiutare . „ Meritarebbe fu tal propofito , che fof- 
fe riportata tutta t>er efiefo la celebre Memoria pre- 
fentata dall’ Affemolea Generale del Clero di Francia 
alla Maefii Crifiianiffima di Luigi XV. nell’Anno 
1770. relativamente al Sìjìema {iella Natura . Ma 
avendo riguardo alla brevità ci contenteremo di rife* 
rire quello folo Paragrafo . „ Soffrirete , o Sire , che 
„ la malfa intera del vollro Popolo fi corrompa e 
„ prevarichi ? Che il vollro retaggio diventi preda 
,, dello Spirito delle tenebre? Che quel Dio, per cui 
„ regnate , non fia più conofeiuto nel vollro Impe* 
„ ro? Che la Fede de’vollri Predecelfori fi ellingua 
„ nel cuore de’vollri Sudditi, e con effa tutti i fen* 
„ timenti di amore , di fommilTione , e di fedeltà, 
„ che la medefima Fede vi avea imprefli per la vo- 
„ lira làgra Perfona ? L’ empietà non rellringe il fuo 
„ livore , ed i fuoi progetti flerminatori contro la fo* 
,, la Chiefa ; ma gli fpinge nel tempo llelTo con- 
„ tro Dio e gli Uomini, contro l’Impero e il San* 
„ tuario; e non farà foddisfatta, fe non quando avrà 
„ dillrutta ogni podellà Divina ed Umana . „ Nè dee 
già recar maraviglia ad Uomo che ragiona, che per 
via di principi feguir ne debbano tali confeguenze , 
le quali accennate fino fi ritrovano prelfo un Gentile 
Filofofo , qual era Cicerone . Egli apertamente c’ in* 

fegna, 
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fegna, che tolta la perruafione di una vegliante Prov* 
vìdenza , e il culto fincero vcrfo la Divinità , da noi 
s’invola pure la mutua fidanza, la Giufliziaj s’intro- 
duce il difordine e la confufìonc , e fi i'cioglie fino 
la ftcfTa Società . Così ei riflette : Sunt tnim Pbllo~ 
fophi f & fucrunt y qui omttino nullam habert (enjerent 
humanarum rerum procurationem Deos : quorum Ji vera 
fententìa ejl , qute potejl effe pietas ?i Qute fanblitas ? 
Qua religto ? H<ec enim omnia pure , ac cajìe tribuen- 
da Deorum nummi ita funt , fi animadvertuntur ab bis , 

Ji ejl aliquid a Dlis immortalibus bominum generi 
tributum . Sin autem Dii nec poffunt nos juvare , nec 
volunt , nec curane omnino , nec quid agamus animad- 
vertunt , nec eJl quod ab bis ad bominum vitam per- 
manare poffit .• quid ejl , quod ulios Diis immortalibus 
cultus , bonores , preces adbibeamus ? In fpecie autem Ji- 
bhe Jìmuiatiofiis , Jìcut reti qua virtutes , ita pietas inef- 
fe non potejl , cum qua ftmul & fanElitatem , & reli- 
gionem tolti neceffe ejl .* quibus fublatis perturbatio vita 
Jequitur , Cf magna confujio , -Atque baud fcio , an pit- 
tate adverfus Deos fublata , Jides etiam , & focietat 
humani generis , & una excellentijjima virtus jujlitia 
tollatur {a ). 

IV. Pafliamo ora a fvolgere le confeguenie relati- 
ve al buon ordine , e tendenti al vero bene della So- 
cietà nel nodro fidema , le quali faranno fodenute 
dalla ragione, e dal confenfo delle Nazioni. Allorché 
in una Società di Uomini è fparfa e radicata la per- 
fuafione di una Divinità , che veglia fopra tutte le 
umane azioni per dimandare dretta ragione un giorno 
delle azioni buone o ree , per compcnfarle generofa- 
mente, fe buone, con un’ eterna rimunerazione di be- 
ni , e con un’ eternità di fupplizj , fc ree , allora sì , 
che dee edere eccitato ognuno per ragion di principi 
a vegliare fu i movimenti delle Paflioni , per tenerle 
alla ragione foggette e non al fenfo , onde fuggire il 

vizio, 

(a) C/V. De natura Deorum. Lib. t. 
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vizio, ed amare e fcguire la virtìi; nel che il retto e 
Tranquillo vivere conlìde , e i veri beni alla umana 
Società ne derivano. Conol'ce effere ben giudo , c in- 
dilpenfabilc tributo di gratitudine , e di riconofeenza 
Tefeguire quanto l’Autore di noi ftedi, ed il benefi- 
co donatore di tutti i beni ci ha impodo di odèrva- 
re, nullaodante gli adalti delle ribelli fuggedioni , le 
quali eder debbono l'offbcate nel loro dedò nafeere , 
onde mantenerli nella via dell’ordine da Dio dedb da- 
bilito , per non commettere la maggiore delle ingiu- 
ftiiie verfo il nodro Sovrano Autore . E non vedia- 
mo forfè a nodra confufione negli defli Bruti queda 
fubordinazione , queda dipendenza ai cenni di quello, 
da cui ricevono il giornaliero fodentamento ? Un de- 
driero generofo, il quale per un certo irritamento di 
umori idegna , che alcuno a lui s’ accodi , pure avvi- 
cinandoft il Tuo benefattore dà fogni di gioja , rizza 
gli orecchj , nitrifee , lo guarda , c fembra mancargli 
lolo la parola per poter a’ Tuoi cenni rifpondere. Ei 
fi lafcierà qual agnello manfueto non folo da lui gui- 
dare , ma anche lo porterà , benché per natura riculì 
ogni altro. E l’Uomo dotato di un’anima ragionevo- 
le, e il più beneficato tra gli Edéri Mondani farà il 
folo , che fecondando la corruzione del cuore , e il di- 
fordine delle padioni voglia ad occhi aperti rinunzia- 
re alla fubordinazione del Supremo Benefattore , che 
lo ha ricolmato di favori , e dalla cui fonte deriva , 
quanto in lui è di bene ? Anime fenfibili a voi me 
ne appello . Si può forfè udir con indolenza la viola- 
zione di quei doveri , che Iddio per il fupremo do- 
minio , eh' egli gode fulle fue creature , avea tutto il 
diritto d’ imporci si verlb di Lui, si verfo noi ftefli, 
come verfo la focietà , di cui fiam membri ? Lo feon- 
volgere l’ordine morale, ed il frangere quei vincoli, 
che r Autore della Natura ci ha impofii a benefizio di 
noi ftefli , e dell’ umana focietà , ( e non già perctó 
egli fotto alcuna relazione ne abbifognafle , eflendo in 
Tomo 11. I i 
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fe beatilTimo , e perfettifrimo fenza roflequio delle 
Creature ) non è egli uno fpegnere in le ItclTo quel 
fentimento di fenfibilità, e di riconofeenza tanto na- 
turale e indiPpenfabile verl'o chi ci ha inlìgnemente 
beneficati ? 

V. Tra i doveri , che Iddio ha con indelebili ca- 
ratteri fcolpiti nei nofiri cuori rapporto alla focietà , 
e de’ quali fiamo confcj per intimo fentimento , quelli 
fono 1 maOimi ed univerfali : non fare ad altri ciò , 
che non vorrejjimo , che a noi [offe fatto : e fare , 

0 procurare agli altri quel bene , che amarejfimo fo(fe a 
noi praticato j cioè non recare alcuna olfda , o danno 
al prollimo, ma eflere verfo di Lui giudi , liberali, 
e benefici . Quedi doveri fono tanto naturali , ed uni- 
verfali , eh’ ebbe a dire anche il Roulfeau {<»):., Che 
„ tutti i Popoli furono concordi , ed armonici fu tal 
„ punto. O Montaigne tu, che ti vanti di fincerità, 
,, e di franchezza, fil fincero e verace , fe pure un 
„ Filofofo tuo pari può eflerlo „ ( quanto acconcia- 
mente adattar fi potrebbero le delle parole al nodro 
Avverfario ) „ e dimmi , fe vi fia qualche paefe fo- 
„ pra la terra , dove fi creda un delitto il mantener 
,, la promeda , l’ elfer clemente , benefico., dove in 
„ fomma 1 ’ Uomo dabbene fia difprezzabile , e dove 
„ venga onorata l’iniquità.,, Quella farà fempre una 
Ibcietà felice, in cui non già l’appetito , e la forza 
regolino il diritto (come vorrebbe un Ateida,o uno 
Spinofida ) , ma in cui la forza venga bilanciata col- 
la giudizia, e l’appetito venga regolato dalla ragio- 
ne, e dagli altrui diritti ’ in cui finalmente il pro- 
prio , e privato interede giammai fi procuri coll’al- 
trui danno , od oppredionc , nè con pregiudizio della 
focietà , ma a norma del giudo , e dell’ onedo . Queda 
farà davvero una focietà bene ordinata e felice, la 
quale fi potrà per via di principj attendere folo da 
Uomini , i quali vengono nudriti con roafiime sì gia- 
de 

(a) Rouffiau ntlP Emilio . Tom. III. 
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Ae c ordinate al pubblico, e privato vantaggio, e fo- 
Aenuti nella loro oflervanza o dal nobile genio di fe- 
guire i dettami della retta ragione conformi del tutto 
alle Divine ordinazioni , e che nel fermento delle paf- 
fioni vengono rattenuti dal timore di un Dio Giudi- 
ce , equo calcolatore della virtU e del vizio . Ma non 

§ iì per via di principi ragionevoli potrà mai atten- 
erfi ordine , armonico governo, felicità fociale, da 
chi non altra regola di diritto riconofce fuorché la 
forza, l’appetito, e il proprio intereffc, come ftabi- 
lifcc il noftro Avverfario. Il rifpetto poi, e l’ubbi- 
dienza dovuta ai Sovrani in miglior guifa non lì di- 
fendono , quanto colla credenza di un Dio Sovrano 
Provvifore , che veglia fu tutte le umane azioni, e 
che vieta di togliere quella fubordinazione dovuta alle 
Sublimi Podedà, da cui molto dipende il buon ordi- 
ne nel Corpo Civile . Non v’è difefa piU vigorofa 
della vita , e dei diritti di un Principe , quanto la 
perfuafione nel Popolo , che l’occhio penetrantiflìmo 
di un Dio Giudice giugne ad olTervare le umane azio- 
ni tutte , benché avvolte in denle tenebre , e fuperio- 
ri ad ogni umana ricerca; ed il làpere, che benché 
l’acuta malizia di chi tende occulte infidie alla fagra 
vita de’ Sovrani , o fconvolge con torti fini la pub- 
blica tranquillità, c quiete , deluder polTa qui in ter- 
ra la vigilanza di chi preliede , e garantirli dal meri- 
tato caftigo , non potrà però mai fuggire la giulla 
vendetta di un Dio . Quelle maliime fondamentali,, 
allorché fieno mantenute in quella riputazione, che 
loro é dovuta , e fieno radicate negli animi de’ Sud- 
diti , rendono piti forte , e ficuro riguardo a’ Tuoi Sud- 
diti un Principe imbelle, di quello eflcr poflTa un Re 
potentillìmo in mezzo ad innumerabìli Sudditi fenza 
Religione . Quelle verità partorirono Tempre Sudditi 
fedeli, e zelanti Cittadini, e delle Leggi geloli collo- 
di . Su quelli fodi principi llabilirono pure i Legisla- 
tori di c^ni tempo , e di ogni Nazione la coouQea- 

li z za 
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Zi delle loro Repubbliche , c la coftitutionc delle 
Leggi. Cosi Licurgo i Lacedemoni, e Numa i Roma- 
ni, t Jone antico gli ,/ftenieJì , e Deucalione qua/i tut- 
ti i Greci confecrarono agli Dei con voti , con giura- 
menti , con vaticinj , per la fperanxa , e per il timore li 
ajfoggettarono loro (a). Tale effere flato il tenore te- 
nuto da^li altri Legislatori , cioè di piantare la loro 
Legislazione fu la Bafe di una Provvidenza , e delle 
pene , c de’ premj in un’ altra vita , fi raccoglie da 
Platone , e Cicerone , come con ifijuifita erudizione lo 
dimoflra il Warbmton ( 6 ) . In ogni tempo e prefio tut- 
te le Nazioni e barbare, e colte quelli motivi di Re- 
ligione fono flati giudicati i più efficaci e ^ per far of- 
fcrvare le leggi, e per rendere i Popoli più operofi. 
La Storia Greca , e Romana abbondano di cfempj fu 
tal propofito . Non vi era guerra , che i Romani in- 

tra- 

(a) Plutarco contro Colore Tom. II. delle fue Opere 

deH'edizione di Francfort dell’anno 1599. pag.^ 1125. K»* 
Avnitpyei AaxtìoAfjtSfitif xom P'41^ ou»? , I wp « A» 

^j|paór< , xoù 4 rwtaA/«p «/ux rùi Tlci.m.<^na^vsiyr^ % 

iuu cfK 9 tt ^ «gl* fiéarri xoù ^ vpòi fù òn* ìt 

àXTÌ^w àfxa K<ù ^c$m 9 lutswriownu . ... 

(b) Cicerone feguendo l’erempio dì Piatone,® di altri, t 
quali fogliono piantare la Icgisbzione fui fondamento della 
Religione, così fi efprime.I// igirur hoc a prìrttipio perfuafum 
iivibus , d 9 minoi effe omnium rerum , oc moànatores Deos > en^ue 

^TuntuTy forum gerì ac numìne : eofdem^ue opti» 

me ae genere hommum merett , ^ ejuahs quifyue fit , ^uid agat » 
^uid in Je admittaty qua mente ^ atta pittate coiat reUgiomm m- 
tueri : pierumque impiorum bahert rationem • hhs enim rebus 
hnbuta mentes haud fané abhoriebunt ab utili y a vera fenttn- 
tia» Quid efi enim verìus yquam neminem effe oportere tam Jlul~ 
te arrogantem , ut in f$ rationem y & mentem putet ineffe y in cp~ 
io y mundoqut non putet } Aut ea , qua vix fumma ingenii ratto^ 

ne comprehendat . nulla rattorte moveri putet ì Utiles effe 

autem opinioner has quii neget? Cum inteUigat y quam multa fir- 
mentur furejurando , quanta faluttt fint faierum rthgiones , quam 
multos Divini fupplitii metmt a fcelere revocarit ^ Quamque fan^ 
Sa fit foeietas Qivium inter fe ipfot Ditt immortaitbus interpofi-^ 
tit tum Judicibus , tum Tejlibus ? Haket tegit proamium l 
enim hoc appellat Plato, 

Lib. IL de Legibus Cap. 7^ 
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traprcndeflèro fenza prima conPultare i loro oracoli r 
dalla cui rifpofta dipendeva il coraggio, e il valore, 
con cui combattevano i Soldati. A noRri tempi Ref- 
fi r Impero Ottomano fa dipendere la rifoluzione 
della Guerra dal fuo Muftì, cioè dal fuo gran Sacer- 
dote, confiderato come interprete del Cielo . Gl’Im- 
peradori Gentili fi fervivano dell’ organo de’ Sacerdo- 
ti , ficcome giudicato il mezzo più valevole per dare 
ad intendere al Popolo, che le loro Rrane riloluziont 
erano voleri del Cielo . Quegli Refli Gentili più il- 
luminati , i quali non credeano alle cieche loro Di- 
vinità, pure faceano moRra di avere in effe la mag- 
gior fidanza, e prcRavano loro le maggiori teRifica- 
zioni eRerne di culto , per non togliere giammai dal 
Popolo il maggior fondamento di loro ficurezza , c 
del buon ordine nella focietà . Che fe queglino RefTì , 
che hanno avuto , ed hanno un falfo culto , pure tan- 
to deferifeono ai loro Numi menzogneri e favolo!! , 
giudicando efli che da una tal credenza grandiffimi 
beni ridondino nella Civile Società, noi che abbiamo 
per gran ventura il culto del Dio vero c vivo, fare- 
mo poi indifferenti fulla Religione ; c fi penfcrà o^- 
gi , che fia più felice e faggia quella Società , che ri- 
nunzia sfacciatamente ad ogni Religione e culto, ed 
alla credenza della Divinità ? Io non avrei mai pen- 
fato , che in tal luce di cognizioni fi giugnefle a Rra- 
nezza di penfare si ributtante, che farebbe maraviglia 
agli Refli Gentili Filofofì. Tra i faggi del Gentilefi- 
mo è flato confiderato fempre qual moflro nemico 
della Società , e del Pubblico bene chiunque avefle 
ardito di negare la Divinità^ e fu anche con ifquifitt 
fupplizj punito, ficcome con molti efempj lo abbiamo 
provato nell’ Opera precedente. 

VI. Lo fleflb fentimento di rifguardare i Mifcre- 
denti quai comuni nemici dell’uman genere , viene- 
pure confermato nella moderna Sragione dagli Spiriti 
1 più elevati tra gli Etcrodofli, per tacere dell’unar 

flime 
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ni me confenfo de’ Padri della Chiefa , e de’ veri Or* 
todolli, ai quali fdegnano coftorodi predare orecchio 
per tema forfè di redar convinti . Comparifca per tan- 
tp Roudeau il primo Scrittore per loro non fofpetto , 
anzi molto riputato. Egli dunque nel Tuo Emilio co- 
ti efclama . „ Fuggite coloro , i quali fotto pretedo 
„ di fpiegaiv la Natura , feminano nel cuore degli 
„ Uomini defolanti dottrine , il fetticifmo apparen* 
„ te , delle quali è cento volte piìt affermativo, e 
„ dogmatico, che il tuono decifìvo dei loro avverfa* 
„ rj. Sotto il fuperbo pretedo , ch’eglino foli fono 
„ gl’ illuminati , i veritieri e di buona fede , edi ci 
„ (ottommettono inoperofamente alle loro acute deci* 
„ doni , e pretendono darci per veri principi delle co* 
„ fe certi inintelligibili fidemi fabbricati nella loro im* 
„ maginazione: del redo rovefciando , didruggendo, 
„ calpedando tutto ciò , che gli Uomini rifpcttano , 
„ edi tolgono agli afHitti l’ultima confolazione delle 
„ loro miferie, ai potenti ed ai ricchi il folo freno 
„ delle loro padìoni , fradicano dal fondo dei cuori 
„ i rimorfì della colpa, la fperanza della virtii, e li 
„ vantano ancora di edere i benefattori del genere 
„ umano. Giammai, dicono edi , la verità è nociva 
„ agli Uomini: io lo credo quanto loro; e qued’i, 
„ a mio credere, una prova appunto, che non ì ve* 
„ rità ciò , eh’ edi infegnano „ ( « ) * 

Pari* 

(a) Rooffeau nel fuo Emilio Tom. IIL pag. 197. Toyn 
Ctux tfui f<ms prfiextt J’npliqutr U naturt, ftmtnt dms ìt ntur 
dti iommts dtt dlfolanitt doBrioes , Cf domi If fctptici/m* sppmnnt 
efi etnt foii pUa tijpimaiif, & pimi dogmalijut , It lom duidì 
dtt lemn mdverfairei . Soni It tausin prtttxit , qm'eux fndi font 
(cUitii , vtmit , dt borni foi , ih nomi fommutni imprritmftmnt 
è Inai diti fiotti timtbamtii y tir priindint nomi donna pota III 
vnit prìncipn dii tbofu tu inintilli/tiblii /fflimit qm' ih font 
biiit doni Umr immginntion : dm nfit , rtnvafmt , dbnmifnnt, 
fomimt amn tildi tomi a qui hi hommtt tifpiBintj ih inni om» 
•ffiiglt U dimint tonfoUtion di hmn miihit , nux pmifftni , <!>’ 
nmx ticbtt h fnU fttìn di Inai poffiom. Ut nnathtnt dm fond dit 

CKMl 
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Parimenti due celebri Profeflbri di Diritto , quali 
fono il Grozio , e il Pufendorfio infegnano , che „ dee 
„ deteftarfi c con graviflime pene abbatterfi l’empie- 
„ tà di coloro, i quali tentano in qualfivoglia modo 
„ di togliere la perfuafione del culto dovuto alla Di- 
„ vinità „ ( d ) . In una lettera pure riferita dal Clerc 
( nella fua Biblioteca Univerfale Tom. XV. ) della 
quale fi tiene per Autore il celebre Locke , fi leg- 
ge ( ^ ) „ che i Principi non debbono tolerar dogmi , 

„ che fieno contrarj alla Società Civile , di qualun- 

„ que Torta elTer pollano Gli Atei non polTo- 

„ no pretendere di elTer tolerati , poiché non avendo 
,, Religione , non fi fanno cofcienza di cofa alcuna 
„ fuori di ciò , che le leggi civili punifcono . „ Del 
medefimo intendimento é pure un Crifiiano Wolfio 
in una fua Opera fcritta in lingua Tedefca riportata 
dal celebre Gio. Alberto Fabricio nel Gap. 14. della 
fua Opera intitolata: Diledut argumentorum , Ù" Syl- 
labus fcrìptorum , qui veritatem Religionis Chr'tfltarut 
afferuerunt . Chi amalTe perciò una maggior copia di 
erudizione fu quella materia , potrebbe facilmente rac- 
coglierla nello fcorrere l’ eruditillima Opera accenna- 
ta , in cui tra i var) Scrittori , che vengono riferiti , 

ve 

coturs te temotdi du crime, refpcir He U vert», & fe vunteat 
eucore et ètte tes bienfaiteutt Hu geme humaine . Jtmaij , Hijem- 
ih , U verilì n eft nuifible éwx hemmes : fe te croie camme eux ; 
& ^efl i mon àmie une fteuve , que ce qu ile enfeigmnt n' ejl 
par U verni. 

(a) Pufendorfio De Officio Hom., & Civii Cip. 4. $. a. 
Omnium eorum, qui iflam ( de culto Numinis perfoafionem ) 
convellere quocumque modo aggrediuntur , impietai maxime eji de- 
teflanda , Ùr graviffimis pfnii coetcenda . Non in dillìmil pui- 
fa infegna il Grozio de jme belli , & pedi . Lib. II. Gap. 
10. §. 46. 

( b ) Lei Prixcei ne doivent fupporter dei dogmei , qui foient 
comraiiei d la Societì Civile , quell qu' ih puiffient itre ..... Lei 
Athéei ne peuvent pai demander , qu on tei toiere: paree que n 
a pane point de Religion , ih ne font confcienee de tien , que de 
et que tei Loix Civitei puniffent . Eiblioiheque Univerfelle 
Tom. XV. 
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ve ne fono parecchj , che ricalcano le medefime trac- 
eie degli altri Scrittori qui riportati . 

Che fé r Ateifmo , dalla cui infaulla radice è Torto 
lo fgraziato germoglio del fillema dell’ Autore del | 

Buon-Senfo , allorch’è diretto a procacciare un mi- 
glior Elfere alla Civile Società , è in contraddizione | 

con fc medefimo; e fe per ragione di principi non fi 
può immaginare Società di Uomini più infelice di 

S nella , in cui foflero abbracciate le vcicnofe maffime ! 

e’ Materialifli J e fe finalmente k perfuafione delle 
verità dimofirate finora è la più loda baie , fu cui 
eriger fi pofla il nobile e fontuofo edifizio delle vir- 
tù fociali , della pubblica c privata tranquillità e fi- 
curezza , redi una volta dalla ragione , e dall’ autorità 
avvilito, sbandeggiato, e conquifo il defolante Siile- i 

ma degl’ Atei , Deifii e Materialilli . Ogni umana Po- 
tenza , allorché intende i proprj interelfi , dee allar- 
marfi contro un moflro, che infidia la ficurezza del 
Trono, e il tranquillo vivere della Società . Troppo i 

ha da importare a chiunque ama l’ordine , la giudi- 
zia, e la fuffidenza del Corpo Civile, che fieno dif- 
fipatc quede larve nocive , e quede tenebre infidia- 
trici , le quali fe per mala ventura giungano a Ugno- j 

reggiare ui i cuori umani, è già introdotta la cagio- 
ne di veri ed irreparabili difordini . 
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CAPO II. 

Si propongono, e fi rifolvono nelle loro Idee primitive 
i motivi, che hanno gli Atei per procacciare il 
bene alla Società . Quelli fono ripetuti , c 
fiotto altra fembianza efipolli dall’ 

Autore del Buon-Scnfio. 

I. So/11 turione di fievoli motivi in confronto di queU 
lo di una vita avvenire per animare gli Uomini 
ad operare in vantaggio della Società . Quefìi 
motivi fi efaminano in primo luogo fotta un idea 
generale , poi fi analirjano , e fi efaminano par* 
xjalmente . 

II. *4ltro motivo prodotto dai Materiali/li , e falfa* 
mente chiamato interno tefilmonio della cofcien^a . 
Si riduce al niente coi foli principj della fana 
Filofofia de' Pagani . 

III. Inutile sforgo del nofiro vfwerfario nello fludiarfi 
di foftenere il predetto motivo. La fua difefa lo 
fa cadere in contraddlt^wne unitamente cogli altri 
Materialljli . 

IV. Falfa imputandone fcoperta e vendicata. 

V. Inadeguata iifea , che porge l’autore de' Principj 
della Morale . 

VI. Infufficienti motivi prodotti dalV .Awerfario per 
rattenere le umane Pajfoni nel debito ordine. 

VII. Incoerenga dell .4vverfarlo . 

I. T)Enchè la ragione , l’autorità , c gli efiempj 
XJ ci abbiano fatto toccar con mano le fune- 
ile confieguenze , che ridondano in danno della Società 
dai principj degli Atei , e Materialifti , pure fi llu- 
diano quelli a tutto potere di rintracciar motivi , di 
mendicar prctefli , di fparger tenebre , onde ofcurare , 
le fia poflibile, e indebolire nelle menti d^l’ incauti, 
Tarn. II. K k e mal 
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c mal avveduti la chiarezza c robudezza di quei prin* 
cip) di verità già dimodratc , che tanto contribuilcono 
a procurare il buon ordine , e tranquillo fidema in 
una Società , Ben fi avvegono codoro , che allorché 
venga fcoperta e dimodrata la loro frode nel princi- 
pal fine , al qual aveano dato ad intendere d’ indriz* 
zarli coi loro dudj ; già vacilla e minaccia mina il 
fidema intero , ficcome non fodenuto , che da quedi 
lufinghieri, e infudidenti motivi predo foltanto colo- 
ro , de prevenuti da un cuore guado e corrotto amano 
di trawedere. Incomincia per tanto l’Autore dall’ efclu- 
dere il dogma di una vita avvenire, follituendo altri 
motivi di operare a beneficio della Società . „ Ci af- 
„ ficurano , ( die’ egli al 177. ) che il dogma di 
„ un’ altra vita é della maggior importanza per la 
„ quiete delle Società , s’ immaginano , che fenza quel- 
„ lo gli Uomini non avrebbero qui motivi per ben 
„ operare . Ma qual bifogno vi è di terrori , e di 
„ favole per far lentire ad ogni Uomo ragionevole 
„ la maniera , con cui dee diportarli fulla terra ? 
„ Ciafeheduno di noi non vede forfè , che dobbia- 
„ mo avere il maMÌor interelTe per meritarci 1’ ap- 
„ provazione , la ^ima , la benevolenza degli Ef- 
„ ferì , che ci circondano , e per adenerci da tutto 
„ ciò, che può procacciarci il bialimo, il difprezzo, 
„ e il rifentimento della Società ? „ Ricalca poi le def- 
i'e traccie nel fufleguente 178. procedendo in tal 
guifa . „ Si dimanda quai motivi può avere un Ateo 
„ per ben operare ? Egli può avere il motivo dì pia- 
„ cere a fe medefimo , di piacere a’ fuoi limili , di 
,, viver felice e tranquillo ; di farli amare , e confi» 
„ derare dagli Uomini , l’ efidenza , e le difixifizioni 
„ de’ quali fono più ficure, e più cooofeiute di quelle 
„ d’ un Ente impodibile a conofeerfi . Quegli , il qua- 
„ le non teme gli Dei , può egli temere qualche co- 
„ fa ? Può temere ^li Uomini , può temere il difprex- 
„ zo, il difonore, 1 cadighi, e la vendetta delle Leg- 
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„ gì ; finalmente egli può temere Ce medefimo , ed i 
„ rimorfi ^ che provano tutti coloro , che fono con* 
n fc j di avere meritato l’ odio de’ Tuoi fimili (a 

R. Già fi avvede chiunque abbia lette l’ Opere del 
Bayle , che quelli mendicati motivi fono prefi per la 
maggior parte da quel comune Maellro di falfe dot- 
trine (b ) . Rifpondiamogli nulladimeno generalmente , 
e poi in particolare » Incominciamo dallo fvogliere T 
equivoco di quella propofizione , cioè che lenza la 
credenza d’ una vita avvenire , gli Uomini vengono 
dagli addotti motivi condótti a ben operare' vale a di- 
Kk i re, 

( a ) O» affuTf fut U Jogmf J" une tutte vie ejt de ìa piai 
pande importante potar le tepos Jet Seeieth ; on i hn agite 
/am lai , lei hommet n' autoient piai iti bai de motifi pout bieM 
{aire . Qet efl-il befoin de tetrears Cf de fablet toat fatte fentit i 
toai bomme taifonnable la fafom doni il doit fe nmpotler far Ut 
terrei Cbatait de noni ite voii-il pai fa'ti a le piai grand iati- 
tlt à metiter F apptobation , C eliime , la biemieillante dei ittet 
fai F environnent ; & de F abflenir de toat te fai peat lai atti- 
ree le bléme f le mfprh CS" le teffémiment de la Sotietìì §. 178 . 
On demande faels motifr an athfe peat avoir de bien fatte l II 
peat avoir le rttotif de fe plaire 3 lai-mime , de plaite 3 fei fem- 
blabtej , de vivrà heareu» & tranfaiUe ; de fe fatte timer & 
tonfiderer dei bommei , doni F exijiente &• tei difpofitioni font 
bien piai fSrei & piai connaei fut ttllei iF an ètte impojftble 3 
tomoitre - Celai fai ne craint pai lei Dieax peat-il traindre 
faelfat thofe ? Il peat traindre lei bommei p il peat traindre le 
mfprit , le deibonnear , lei tbatimeni , & la vengeante dei loia r 
mftn il peat-fe traindre lai-mime & lei remort fa' ipraavent toat 
ceax fai cnt la tonftiente tF avoir tntoaru oa meriti la baine de 
ieart femblablet, 

( b ) Pierre Bayle I. EclarcifTemtnr^ Soor les AtbAs. La tra- 
inie , & F emoar de la Divini tè ne font point F ani fae reffert 
dei aShni bamainei , Il-ya <F aatrei printipti , fai font agir F 
bomme; Famoar de la loaange, la ttainte de F infamie, tei dif- 
pofitiom da temperimene , let peintt & lei retompenfei prepoftet 
far lei Magiflrati ont beaatoap tF aSivitì far te toear bamain,, 
Ili, Cela itane , il ne faat point tonfiderer tomme an Paradoxe 
ftandaleat , mait piatii tomme ane thofe trìt-pcjfible , fae dei 
geni fant Religion fopene piar fortement poajfèi veri lei bonnet 
moeari par tei tejforti da temperemone actompagnii de Famoar. dee 
ioaangti , foatenat de la traiate da deibo^ar , fae iF aatret 
geni n jr font poajféi par let infiiaSi de la, ton fetente - 
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re, vengono fpefre fiate condotti ad operar bene appa- 
rentemente agli occhi degli Uomini , lo accordiamo 
volontieri : vengono dagli addotti motivi condotti gli 
Uomini a propriamente operar bene , cioè fecondo i 
dettati almeno della Morale Filofofia, abbiam diritto 
di apertamente negarlo . Noi non moviamo contefa 
giammai fulle verità. Sappiamo che gli Uomini ven- 
gono parecchie volte rattenuti dal recar danno alla fo- 
cietà, ed a lor Cmili , o per il timore de’Magiftra- 
li , o per non incorrere l’ infamia , e il difpregio de- 
gli altri. Intorno a ciò tutti convengono. Non igno- 
riamo altresì, che gli umani riguardi, e l’onor della 
gloria , e r infaziabile brama di rifeuotere i voti di 
approvazione contribuifeono , anzi producono azioni, 
che ridondano in vant.iggio della Società . Nemmeno 
(òpra di quello gli facciamo alcuna lite . Da noi fi 
dimanda , fe quelli fieno fuflficienti per potere atten- 
der dagli Atei un viver oneflo , e virtuofo fecondo la 
Morale Filofofia; cioè fe fieno queglino per foddisfarc 
ai propri doveri verfo fe flelfi , e verfo la Società , 
di cui fono membri , nel che confiller dee il ben ope- 
rare da Filofofo, ( giacché qui non è luogo di tener 
«iifeorfo della virtù teologicamente confiderata ) . Io 
dico per tanto , che tanto è lungi , che gli addotti 
motivi condur polTano T Ateo a vivere onellamente , 
o virtuofamente nel fenfo efpllo che anzi proverò 
clTer ciò impolTibilc . Imperciocché fecondo la Fi- 
lofofia nelTuno opera giammai onellamente , nè vir- 
tuofamente, quando non fia accompagnata la fua azio- 
ne da una fincera perfuafione di rettitudine nell’ azio- 
ne medefima . Quella rettitudine non potrà giammai 
convenire all’azione, quando quella non fia conforme 
alle Leggi precetti%’e, e proibitive, le quali fono pro- 
priamente tali , quando vanno d’ accordo colla legge eter- 
na , e con quel Divino efemplare , da cui prendono ori- 
gine e vigore le leggi tutte. Riconobbero quell’ alta 
origine fino i Gentili Filofofi , tra’ quali Cicerone infe-. 


Digitized by Googlc 


CONTRARIO ^LL^SOCIET^. C^OJL i6x 

gnò , che la •vera le^e e principale atta a comandare , ed 
a vietare è la retta ragione del fomnjo Giove (a) . Ma nef- 
funo degli addotti motivi degli Atei , prodotti dal noUro 
Avvcrfario , comprende , o ftippone l’ intrinfeca rettitu- 
dine delle azioni , nè la conformità di quelle colla Leg- 
ge Eterna : le quali cofe anzi vengono attribuite dall’ 
Autore a giuoco di umana Fantafia . Non è dunque 
polfibile , che gli addotti motivi condur pollano 1* 
Ateo a vivere oncHamente , e molto meno virtuofa» 
mente . Inoltre l’ azion cHeriore anche ordinata al be- 
ne della Società , acciò applicar le fi polfa il nome 
di virtù Filofofica , non dee giammai elfer contrad- 
detta dall’ affetto del cuore; altrimenti quantunque ri- 
dondar polla l’azione medefima in vantaggio della So- 
cietà , farà fempre in fe un’ azione viziola , e da Ipo- 
crita , ficcome fmentita dal pravo affetto del cuore . 
£ che di tal indole abbiano ad effere le azioni tut- 
te degli Atei prodotte dai motivi propolli , lo impa- 
rino cfli non già dai Padri e Dottori della Chiefa , 
i quali concordi fono fopra tal argomento , ma da un 
Filofofo Gentile , qual era Cicerone , la cui autorità 
non dee effere da loro ricufata . „ Sono dunque co- 
„ lloro innocenti, die’ egli, e verecondi per acquiUarfi 
„ buona fama , e per raccorre l’ approvazione , la fti- 
„ ma , le lodi ì .... Ma c come mai pofliarr.6 chia- 
„ mare pudici coloro, i quali fi ritraggono dallo ftu- 
„ prò per timor dell’ infamia ? Forfè le deformità del 
„ corpo, fe faranno affai fconcie , faranno biafimevo- 
,, li, la deformità poi dell’anima non lo farà„(^)?- 

Dal (in qui detto rifulta intanto, che un Ateo co’ 

Tuoi 

(a) eie. Lib. II. de Legibus cap. 4 . Quamobrem lex vera, 
•tqae princepi , apia ad jubendum , Cir ad veiaadum rati» efl te- 
tìa fammi Jovis. 

(fa) Cicerone Lib. I. de Legibus cap. ip. Innocemes ergo&- 
verecundi fune , ut bene audtant , & ut rumctem bonum nUi- 
gant } ... . Quid enim poffumus eos , gai a flupio arcemar infa- 
mia meta , pudicos dicete? An cerporis pravitatei , fi etunt ^in-- 
fibVSj. habebunt ali^uid offenfionis , attimi deformiias non babebit ì- 
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fuoi propodi motivi non foddisferà giammai ai doveri 
verfo fe deflb; mentre quando non fi regolino i pra« 
vi affetti dell’animo , e quando non fi aflbggettino i 
fenfi alla retta ragione fecondo i dettati del giudo e 
dell’ onedo , ( al che non attendono gli Atei, e i Ma- 
terialidi ) è impoflibile l’efecuzione de’ doveri verfo 
fe delfo • E per non dipartirmi dagli dedi prodotti 
motivi del nodro Avverfario , dimando , a che in ul- 
tima Analifi vadano poi a rifolverfi il timore di non 
incontrare il biafimo , il difprezzo , l’ infamia predo 
ì fuoi limili , e il timor delle pene minacciate dalla 
Civile Poded^? E non terminano forfè nel folo pro- 
prio interede? Ma fe confultiamo la ragione, ella ci 
detta , che il motivo , che ci dee ritenere dal mal fa- 
re , ha da eder l’ orrore concepito contro del vizio 
per la fua intrinfeca deformità , e perchè contrario al- 
le Leggi dell’ ordine , e non già il proprio interede , 
a cui finalmente ogni motivo dell’ Ateo riduccfi ? Sa- 
ranno forfè più nobili , e virtuofi i motivi di piacere 
a fe medefimi , ed a’ fuoi fimili , di condurre una vi- 
ta tranquilla , di farfi amare , e confiderare dagli al- 
tri ? Ma tutti quedi motivi non fono poi altro alla 
fin fine , che germogli d’ un radicato amor proprio . 
Dove tralucc in edi alcun feme virtuofo? Io fo, che 
la ragione c’indruifce, che per lodevolmente operare, 
fiamo tenuti ad agire per folo- amore della virtù , e 
per i di Lei fublimi caratteri . I pregj dell’ ordine , 
r altrui felicità , i gran beni , che ridondano nella So- 
cietà dal feguire la Giullizia , e 1’ altre virtù debbo- 
no edere i lodevoli motivi , che ci dimolino ad ope- 
rare in favore della Società , per poter inferire , che 
il lor procedere è onedo , e virtuofo nel fenfo della 
morale Filofofia. Ma tutti quedi motivi non folo non 
vengono accennati dall’ Autore , ma anzi redano ef- 
clufi dagli dedi fuoi principi • ficcome fuoi egli riguar- 
dare le virtù quai fogni ed illufioni fabbricate dalla 
propria Fantafia, e trasfufe negli Uomini coi pregiu- 

dizj, 
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diij deir educazione. Dunque o l'Autore contraddice 
a fé (leflb, o almeno fi lulinga in vano, qualor pre* 
tende, che i Tuoi addotti motivi polTano condur T 
Ateo a bene operare , cioi oneAamente , e virtuofa* 
mente . 

Ma inoltriamoci vieppiù nell’ indole degli addotti 
motivi , anzi chiamiamoli didintamente ad efame , ' 
onde ognuno pofla da fé (leflb rilevare quanto fiacco , 
e vacillante fìa il fondamento , fu cui appoggiano gli 
Atei l’ efecuzione dei doveri verfo la Società , e quan* 
to per confeguenza fìa ragionevole, che i Sovrani, c 
la Società non fperino , che fieno cofloro fu tali (la* 
biliti principi per contribuire alla pubblica felicità coll* 
ofTervanza di quegli uffiz) , che fono tenuti a tribù» 
tare. Si prefenti il timor de’ Principi, de’ Magiflrati, 
e delle pene al cuore dell’Ateo , e vediamo quanto 
c(To in lui agifca per poter attendere l’oflervanza di 
quei doveri , che lo legano col Sovrano , e colla So» 
cietà . Intanto è comune fentimento degli Uomini di 
buon fenfo, eh’ è proprio d’ un’ anima vile, e non d* 
un Filofofo , r aflenerfi dal mal fare per folo timore 
delle pene civili j poiché un tal motivo include elTen- 
zialmente l’altra propofizione , che fe non vi foffero 
quelle pene , l’ animo loro pronto farebbe a violare 
gli altrui diritti, e commettere ogni forta di fcelera- 
tezza , poiché quello folo timore li ritiene ; e perciò 
non efclude, anzi Gippone l’affetto nell’animo al mal 
fare , pollo il quale non (i potili mai dire con equi» 
tà che quegli opera bene. In fecondo luogo molti fo» 
no i doveri dell’ Uomo rapporto agli alta , fulle cui 
mancanze non variano i Principi , né i Magillrati ; 
ficcome lo fpirito delle loro leggi il più delle volte 
è diretto a procurare , e mantenere la tranquillità , e 
quiete pubblica e certi diritti di giullizia , e non già 
a chieder ragione di ogni privata azione . Di un tal 
genere farebbero molte fpecie d’ impudicizie , l’ ingra- 
titudine verfo chi ci ha beneficati , il difpregìo degl* 
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inferiori , la prodigalità con danno eziandio de’ legit* 
timi Eredi , varie fpecie d’ ingiuftizic , c tante altre 
fomiglianti violazioni degli altrui diritti . Un Ateo 
non ritenuto dal timor delle pene civili , le quali in 
alcuni Governi non fono (late (labilite per fimili col- 
pe, li crederebbe in diritto di commetterle, celfando 
la cagione, ond’egli era rattenuto. Nè gli potrà giam- 
mai edere di fuihciente remora alcuno degli altri ef- 
pofli motivi, come ben predo fi vedrà . Circa poi i 
doveri medefimi , alla cui violazione minacciate fono 
le pene dai Magidrati , come potrà alficurarfene allo- 
ra la Pubblica Autorità , o la Società , che odervati 
fieno da un Ateo , allorché affidato alla propria fcal- 
trezza fi pcrfuada o di occultare il delitto, o di evi- 
tare il meritato cadigo ? „ Cofa farà mai ( dice op- 
„ portunamente Cicerone ) un Uomo tra le tenebre, 
„ che non altro teme fuorché il tedimonio , ed il 
„ giudice? Cofa farà in un luogo deferto incontrando 
„ un altro Uomo debole , e folo , cui fpogliarc poda 
„ di molto oro ?.... Voi ben vedete cofa fia codui 
„ per fare „ ( a ) . 

Nè vale già il dire , che lo ritrarranno dal mal 
fare il timor di perder la dima , la benevolenza de’ 
fuoi fimili , o la tema di acquidarfi il difprezzo , il 
biafimo , che a Lui ne verrebbero dalla Società . Inetti 
faranno fempre quedi motivi , allorché 1 ’ Ateo gode 
il benefizio di potere dar celato all’altrui cognizione. 
Ma allora cangieranno forfè natura i furti , gli omi- 
cidj , i tradimenti , gli adulterj a mifura che fono oc- 
culti o pubblici? Eppure l’Ateo, il quale non ricono- 
fee alcun’ intrinfeca onedà o giudizia , viene fenza av- 
vederfi ad introdurre quedo dravolgimento di far paf- 
fare i delitti per azioni indifferenti o lodevoli, allor- 
ché 

{ a ) Cicerone Ltb. I. de Legitui cap. 54. Nam quid faciet 
il hom» in tenebrii , qui nihit timet nifi tejìem & fudicem f 
Quid in dejeno loco naBui, quem multo auro Jpoliate pojjit, im- 
beciliim aiqut jotum ?... l'idctit , aedo , quid Jit aBurui . 
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chè con fagacità fa trovar maniera di fchifarc l’ al- 
trui oflervazioni . Che fe per l’ autorità , o potere , o 
per la copia dei beni di fortuna fia in grado di fprez- 
zarc l’altrui opinioni , e difapprovazioni , egli non (ì 
cura di perder la benevolenza di chi egli offende . Se 
non viene amato da chi egli difguffa ed offende , può 
procurarfi la ffinia degli altri j e perciò quando crede 
di contribuire alla fua felicità il diminuire, o toglie- 
re la buona fama, che gode nella Società un fuo ri- 
vale , r impadronirfi o colla forza o con mendicati 
prcteffi dell altrui facoltà per procurarfi uno ffato più 
comodo e agiato , o per luffiireggiare ne’ piaceri , po- 
co fi curerà allora dei rimproveri , e della difjffima di 
chi egli affligge. Non mancheranno alla fua acuta ma- 
lizia arti e maniere per dare ad intendere agli altri 
i fuppoffi titoli , e r immaginata giuffizia di cosi ope- 
rare per ifeemare , o togliere le giuffe prevenzioni , che 
hanno alcuni contro di Lui concepite dalle fue vio- 
lenti ed ingiufte procedure . 

Ma egli avrà , dicon ellì , i motivi a ben operare , 
tratti dal genio di piacere a fe lìeflb , e a’ fuoi fimi- 
li , e dal defiderio di un vivere felice, e tranquillo, 
e dalla voglia di farfi amare , e confidcrare dagli Uo- 
mini . Ma in che mai ha da confiffcre primieramente 
quello dcfio di piacere a fe ffeffi nel fiftema degli Atei 
e Materialifli ? Ha egli da riporfi nella compiacenza 
delle vittorie ottenute dalla ragione contro i movi- 
menti del fenfo , e dirette e foflenute nel loro com- 
battimento dall’amore della virtù, limpido fonte delle 
buone azioni fecondo la fana Filofofìa . Ma quello amo- 
re della virtù , come abbiam veduto , per gli Atei e 
Materialilli è un nome chimerico , a cui non corrif- 
ponde alcuna idea reale . Rellcrà dunque , che quello 
genio di piacere a fe medefimi rifulti dal fecondare i 
movimenti del fenfo, i quali in fatti a norma de’ loro 
dettati fono le gran molle direttrici delle umane azio- 
ni . Si confideri per tanto quello Uomo adefeato , e Hi- 
Tom. Il, L 1 mola- 
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molato da una PafTione a frangere quei doveri , de’ 
quali è debitore a’ Tuoi fìmili , ed alla Società . Sia 
egli rtimolato a cagion di efempio a far vendetta con- 
tro chi lo ha in qualche modo offefo , c fi prefcnti 
a quello opprtuna l’occafione di vendicarfi con van- 
taggio. E^i piacerà a fe fielTo allora foltanto, quan- 
do avrà fatollato quei difordinati movimenti d’ odio 
e di vendetta , che lo tormentano , c fi giudicherà in- 
felice , finché non avrà fatto afpro governo del fuo 
Avverfario . Non piacerà giammai a iè ftelTo , nè vi- 
verà mai felice , finché nutra in fe ftenb il dcfiderio 
della vendetta , il quale per i riguardi alla Società 
venga fofpefo nell’ cfecuzione . Refli un altro colpito 
nei lènfo da un oggetto lufinghiero, che non è lecito 
di godere ; gl’ iniorga altresì il malnato defiderio di 
pfWerlo . L’ Ateo fi crederà felice , e piacerà a fc 
fieiro foltanto , quando giugnerà a dilTetarfi nell’im- 
monda tazza di Babilonia j c fe lo ritengono gl’ in- 
fuperabili impedimenti , o il timor del più forte , 
egli farà fempre infelice, quando non gli venga fatto 
di fpegnere , o moderare il difordinato affetto . Ma 

3 uali motivi ptrà avere l’ Ateo per frenar quel difor- 
ine in fe fieflb, che lo renderà fempre inquieto, dif- 
guftofo , infelice ? Forfè le tefiè accennate cagioni , 
che fogliono effi produrre in ifeena? Nullameno . Que- 
lle plfono al più ritener 1’ Uomo dalla prava azione 
elleriore , ma non mai tendono a regolare l’ interno 
difordine . Perciò finché non pervengano gli Atei a 
ritrovare fulficienti motivi , che vagliano a bilanciare 
i difordinati interni movimenti , a’ quali tutti gli Uo- 
mini più , o meno vanno^ foggetti ( al che é impfli- 
bile, che giugner poffano giammai ) non vi farà (la- 
to più infelice di quello degli Atei; poiché a norma 
delle loro dottrine la vita felice confìfie nel fecondare 
quelle inclinazioni , e movimenti , ai quali ci Tentia- 
mo (limolati . Ma fpeffo mancano il potere , ed i mezzi 
di foddisfarli, e dall’altra parte fono privi gli Atei di 
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ajuti , c di mezzi proporzionati a porre in calma i 
tumulti del fenfo . Dunque allorché concorrano anche 
tutti i motivi prodotti dagli Atei a fofpcndere Tefler- 
na foddisfazione di qualche difordinato appetito , non 
vi farà (iato più inquieto , nè più turbato di quello 
dell’Ateo . All’oppoflo nel fiftema della Morale Filo- 
fofia v’ è r intimo fenfo , e la fincera perfuafione dei 
pi'oprj doveri , l’ amore della virtù , che operano di 
concerto per por freno all’impeto delle Pallioni , e 
tenerle nella debita fubordinazione alla ragione , e per 
conciliare con tai mezzi la bramata calma allo fpiri- 
to . Oltredichè i motivi di farfi amare , c (limare , 
ed altri fimili , da’ quali venga condotto un Ateo ad 
Operare in benefizio della Società, faranno poi si for- 
ti , c SI robufii a farlo rinunziare al follctico , ed 
allo (limolo di una palTtone ? Dirà taluno , che fe i 
gradi dell’ attuai palTione , dalla quale viene agitato , 
lùpcrino quelli dell’ altra paflione di cercar T altrui 
(lima ed affetto , i motivi prodotti dagli Avverfarj 
dovranno cedere allora alla tumultuante paffione domi- 
nante . Che fe poi l’ irritamento della paffione della 
vanagloria, e di diflinguerfi fopra degli altri, o qua- 
lunque altro motivo prodotto dagli Avverfarj , da cui 
reità polTeduto il cuore dell’ Uomo , prevalga all’ at- 
tuai fermentazione d’ una novella paflione , allora i 
motivi tcflè accennati non folo potranno difioglierlo 
dall’ operare in danno della Società , ma potranno al- 
tresì condurlo a cercare vantaggi alla Società medefi- 
ma . Ma io richiederò poi fe fieno perciò a riputarfi 
quelli motivi di tal indole, che vagliano a caratteriz- 
zare un Uomo per oneflo , ed in cui comparifea al- 
cun feme virtuofo . Quello è il gran punto , a coi 
dobbiamo poi ridurci per veder chiaro fopra tal ar- 
gomento . Concludiamo dunque in tal guifa brevemen- 
te . Quegli opera lodevolmente fecondo la fana Filo- 
fofia , ed oncllamente a favore de’ fuoi fimili , il qua- 
le fegue i dettati del Gius naturale rifultanti a ca- 
L1 z. gioa 
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gion d’ efempio da quel principio , che non fi debbo* 
no , nè in pubblico , nè in privato negare a’ fiioi fi- 
mili quegli uffizi > i quali vorrelfimo , che verfo di 
noi foffero praticati ; e ciò con cofianza , ed in tutti 
i cafi, nei quali non abbia luogo una ragionevole ec- 
cezione . Ma chi opera in prò della Società col Colo 
oggetto di mendicar le lodi , di elfer prefTo gli altri 
in riputazione e (lima, egli per via di principi efclu- 
de tutti quei cafi di giovare , nei quali non fi Infin- 
ga di |x>ter rifruotere una tal ufura di applaufi , di 
cflimazione, e di lodi dalla Società. Secondariamente 
fe fi analizzi ciafcheduno degli addotti motivi , fi ri- 
folvono finalmente nell’ amore di fe fienb , nel pro- 
prio intereffe , e non nell’ amore de’ fuoi fimili , c 
della virtù * e perciò 1 ’ Ateo con una viziata radice 
di operare egli contamina tutte l’ azioni prodotte a 
favore della Società . Dunque i principi dell’ operare 
degli Atei , e i motivi da loro efpofii non proven- 
gono da principio di onelìà , molto meno poi da fe- 
me virtuofo • e perciò in ragion de’ principi "O" 
potrà mai da loro attendere un ben operare a favore 
della Società . 

II. Paffa poi r Autore a proporci un nuovo moti- 
vo giudicato dagli Atei affai robufio per contenere 
gli Uomini dentro i limiti dei propri doveri verfo la 
Società . „ La Cofeienza ( die’ egli continuando il 
,, 178. ) è l’interno teflimonlo, che rendiamo a noi 
„ medefimi di avere operato in guifa di meritare la 
,, fiima , o il biafimo di quelli , coi quali viviamo . 
„ Quefia cofeienza è fondata fulla cognizion eviden- 
„ te che abbiamo degli Uomini , e dei fentimenti , 
„ che le nofire azioni debbono in loro produrre » ( « ) • 

R. Si 

( a ) La Confclntt efl le temoigoage ialerieur gue nous ter»- 
Jons à nous mémet J* avoir agi de fafon à meriter P eflime ost- 
ie bUme des éires avee tfui nous vhjons • Qette Confcience eft fon- 
dee fur la connoijjanct Evidente sfue nous avons des Hommes , O* 
des [enùmens ^ue noi aSioni doivent froduére tn eux.* 
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R. Si tien difcorfo della cofeienza , con cui deb- 
bono clTere fatte 1’ azioni , e nemmeno fi accenna la 
cofeienza della rettitudine dell’ azioni, cioè che deb- 
bano quelle efiferc conformi ai principi del Gius di 
Natura, ed alle Leggi del giudo, e dcH’onedo, nel 
che confider dee la retta cofeienza dell’ operare , che 
degno fia di lode fecondo i dettati della Morale Fi- 
lolofia ? Indarno per altro cercheremo in un Ateo di 
profelfione tali motivi , che dirigano una cofeienza 
retta . Ma e quando non damo confcj a noi defli 
della bontà e rettitudine delle nodre azioni , come 

f lodiamo aver cofeienza di aver giudamente meritata 
a dima, l’approvazione de’nodri fimili ^ Anche la 
fola Filofofia lana de’ Pagani non ha mai così lulin- 
gato il cuor umano di pcrfuaderlo a pretendere dima 
per quelle azioni , le quali non fieno in fe rette , e 
accompagnate da una retta intenzione, e prodotte dall’ 
amore per la virtìi . Ma l’ Ateo nè fi cura dell’ in- 
trinfeca rettitudine dell’ azioni , nè del fine dell’ope- 
rante , nè dell’ adotto per la virtù . Con qual di- 
ritto adunque può pretendere , che la fua cofeienza gli 
detti di meritare dagli altri vera dima? S’arredi dun- 
que l’Ateo nella fola corteccia dell’ azione in guanto 
può comparire agli altri degna di lode . Qiied eder- 
na lodevole apparenza può bensì nudrire l’orgoglio 
dell’Ateo per cercar di rifeuotere la dima , e per 
pretenderla , ma non già per meritarla J mentre fareb- 
be una ingiuda profufione il lodare quell’ azione , ih' 
è degna di biafimo per il pravo adetto di chi ope- 
ra , cioè per una vana odentazione , per un principio 
d’ interede , di difordinato amor proprio , e di vana- 
gloria, ad uno de’ quali fi riducono in fine i motivi 
prodotti dagli Atei . 

Ma concediamogli finalmente per eflère cortefe an- 
che con chi non ha titolo di meritar cortefia , che 
queda apparenza poda eccitare 1’ Ateo a perfuaderfi di 
meritare l’ altrui dima ; quanto efficace fia poi pec- 

edcrc 
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efTerc que'lo motivo per attendere dall’ Ateo , che fi» 
egli per foddisfarc ai doveri verfo la Società efierna- 
mente foltanto , allorché gli manchino i teftimonj del 
fuo operare in danno de’ Tuoi fimili , o quando fi lu- 
finghi fottrarfi dalle pene Civili , o quando finalmen- 
te fia dominato dai principi dell’utile, o dilettevole, 
o dal fonetico di una Palfione , qualunque fiafi , lo 
abbiamo già tefiè ofTervato. Potranno ben gridare le 
Leggi Civili , ma il fenfo fi farà fentire con tuono più 
orgogliofo , c con più gagliardo eccitamento ; c per- 
ciò quello riporterà l’obh'obriofa vittoria contra le 
Leggi, e la ragione. Ma rintracciamo di più il fon- 
damento di quello novello motivo di agire, introdot- 
to dagli Atei . Qite/ìa , ( dice il nollro 

Avverfario ) è fondata filila co^ni^ion evidente, che 
abbiamo degli Uomini , e dei feni imeni i , che le noflre 
exioni debbono in loro produrre . Ma io dimando , fc 
egli intenda formare la fua cofeienza a norma dei 
fentimcnti di alcuni , o della maggior parte degli Uo- 
mini , o di tutto il genere umano ? Se a norma dei 
fentimcnti di alcuni loltanto ; quando quelli non for- 
mino la porzione più fana degli Uomini , la fua co- 
feienza non verrà certamente dai faggi riputata per 
retta . Forfè la porzione più fana avrà da giudicarli 
quel piccolo numero di Uomini, i quali ripugnando 
ai dettami della retta ragione , e dell’ intimo fenfo 
negano Iddio , e la parte più nobile di noi medefi- 
mi, qual è lo fpirito, ed ogni intrinfeca rettitudine 
delle azioni , come fono gli Atei ? Ne giudichi ogni 
ragionevole , e difereto Lettore . Se poi intende il no- 
flro Avverfario, che fi debba formar la propria co- 
feienza, e dirigere le fue azioni fecondo i favorevoli 
fentimcnti , che di effe ne concepifee la maggior par- 
te degli Uomini , rifletta il nollro Avverlàrio , che 
la maggior parte ammette tutte quelle verità , che 
abbiamo finora dimollrato, e ce lo ha altrove accor- 
dato egli ficlTo j e perciò , ficcome i fentimcnti della 

mag- 
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Biaggior parte degli Uomini , e particolarmente di 
quali tutti i Filorofi dell’ antica e della moderna età , 
e della Gente di buon fenno convengono nell’ accor- 
dare lode , ed approvazione a quelle azioni , colle quali 
propriamente vengono foddisfatti i doveri verfo Dio , 
verfo fe ftelfi , c verfo la Società , cosi negano pure alla 
finzione, alla menzogna, alla Ipocrifia il loro voto. 
Ma abbiamo oflervato nel Capo precedente , che le 
(leffe azioni degli Atei , le quali ridondano a vantag- 
gio della Società, vengono a rifolvcrfi o in una vile 
Ipocrifia , o in una detedabile finzione per i torti fen- 
timenti dell’ animo , da’ quali vengono contraddette . 
Dunque la cofeienza dell’ Ateo non è giammai fon- 
data , nè diretta dai faggi fentimenti della maggior 
parte degli Uomini. 

III. Ricerchiamo ora la profondità di penfarc del 
nodro Avverfario nello dudiarfi di togliere una delle 
ragioni da noi efpode.Cosl egli jprofegue lo deflb 
178. formando a fe dedb la difficoltà in tal guifa . 
„ Un Ateo , die’ egli , può forfè avere cofeienza? 
„ Quali fono i motivi per adenerfi dai vizj occulti , 
„ e dai delitti fecreti non conofeiuti dagli altri Uo- 
*, mini , e fu i quali non hanno provveduto le leg- 
„ gi? Ognuno può afficurarfi fopra una rodante efpe- 
„ rienza , che non v’ è vizio , il quale per la natura 
„ delle cofe non redi punito da fe medefimo . Si 
„ vuole la propria conlervazione ? Si fchiferanno al- 
„ lora gli eccelli , che potrebbero nuocere alla falu- 
„ te , nè fi vorrà condurre una vita languida , e iner- 
„ te , che farebbe di aggravio a fe medefimo , e agli 
„ altri . Rapporto ai delitti fecreti egli fe ne aderrà 
„ per il timore di edere forzato ad arrodire ai pro- 
„ prj fuoi occhi , ai quali non può fottrarfi . Se è for- 
„ nito di ragione , conofeerà il prezzo della dima , 
„ che un Uomo onedo dee avere per fe deffo . Egli 
„ faprà allora , che inafpettate circodanze podbno 
„ fvelare agli occhi altrui la condotta , la quale dal 
' » pi'O* 
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„ proprio ìntereHe viene ftimolato ad occultare „ 

R. Grazie al Cielo, che accordano una volta gli 
Atei medefimi , che il vizio reda almen da fe (leìro 
punito. Cerchiamo ora quanto queda dottrina fia con- 
corde coi loro principi ■ ^ quali riconofcia- 

mo un’ intrinfcca deformità del vizio , e la fodanzial 
rettitudine dell’ azioni , s’ intende come nemmeno qui 
in terra redi impunito il vizio a motivo dei fieri 
rimorfi , che lacerano la cofcienza , e che avvifano il 
colpevole eder egli reo dei violati diritti del giudo 
e dell’onedo , e perciò egli ha in fe medefimo un 
codante motivo di arroffirne per la natura medefima 
della cofa. Ma in bocca dell’Ateo cofa è mai vizio? 
Un vero difordine , una deformità , una didbnanza 
dalla Legge eterna ? Nozioni fon quede, a detta di 
loro, fabbrica te dalla fola immaginazione degli Uomi- 
ni. Come dunque per ragion di principj potrà dalla 
natura deffa della cofa clfere punito , o concepir rof. 
fore un Ateo, che commette il vizio in fecreto, e 
che fi perfuade di sfuggire 1’ altrui vida , ed in cui 
è fpento ogni germe di Religione ? Se a tal grado 
di pervertimento non folTe ancor giunto l’Ateo, el^ 
fer potrebbe, che almeno nei maggiori difordini udif- 
fe la voce della Sinderefi' ma l’Ateo, di cui parlia- 
mo, 

( a ) Aihre penisi avoir de la eonfcie>Ke ? Qtieb font fes 
motifs pouf s ah^enir dei vidi cachh des etémet fecrets 
lei autres Hommes ignorent , C?* fur Its ^uels Its loix «* ont potnt 
de prifeì U peni s' étre affurè par une etperienct conflanie 
n* efl point de vice t^ui , par la fiatare des ebofes ^ ne fe pumffe 
im-méme, l^eutst fe con ferver ìli éviteratout let excés tfxi ponr- 
TOtent endommaper fa fame \ il ne voudra point tratner une vie 
ianguiffante qui le rendroit m ehargt C>’ à lui-méme aux au^ 
ues, Quant aux crimet fecrets y il s' en abfìiendra par la crainte 
d* etre fore^ d en rougir d fes propres yeux , aux ^uels il ne peut 
fe foujìraire * S' il a de la raifon , il connoitra le prix de P eptme 
tju un honnéte Horr.me doit avoir pour lai-mème, U fpaura (P 
aiUeufS ijue des ctrcoflances inefphles peuvent devoiler aux yeux 
des tutres la condutte qu il fe fent in:é/ejjé de leur cachet^ 
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mo , a forza di una lunga lotta è gi^ arrivato a fof* 
focate, togliere ’ed eftirpare ogni falutevole moto del- 
la cofcienza . In vano dunque li tenta di togliere da un 
Ateo di Profeflione i delitti occulti col mendicato 
pretefto della propria vergogna e rolTore, o perchè il 
vizio per la natura delle cole refla punito da fé me- 
dclìmo . Forfè quella pena , dalla quale rellano angu- 
ftiati i colpevoli , farà il timore che vengano un gior- 
no fvelati i loro delitti da inafpettate circollanze ? Ma 
quelle inafpettate circollanze farebbero forfè quelle fo- 
gnate dal Bayle , cioè di pubblicare forfè eglino ftejji 
i proprj delitti , o mentre dormono , o mentre delirane 
per calda febbre (a)? Ma fe io mi potefli compro- 
mettere, che il nollro llelfo Avverfario fi poneflè in 
illato d’ indifferenza , vorrei chiedere a lui lleflb , fe 
egli fi poffa perfuadere, che un lìffatto motivo vale- 
vole fia a ritenere l’ Uomo dal mal fare , allorché vie- 
ne da una Paflione adefeato. Si fuole prudentemente 
e con ragione temere di quegli eventi , che fpeffo av- 
vengono, o che fono molto probabili . Ma l’evento 
di manifellare in fogno , o nel furor della febbre i 
proprj occulti delitti , ed è rariflimo, ed è infieme 
pocniffimo probabile, che accada. Adunque non dee 
effere in fe un valevole motivo per rinunziare all’ 
attuale folletico di una Paffione . L’ evitare poi gli 
eccelli, che fconccrtano la falute, e l’odiare una vi- 
ta inerte e languida, è egli forfè il togliere ogni vi- 
zio ? Ciancie lon quelle da trattenere fanciulli privi 
di offervazione , non già da raccontarfi ad Uomini che 
riflettono . Non rella forfè fpaziofa e libera la via a 
tante altre abbominazioni , le quali nè offendono la 
falute , nè fuppongono una vita delidiofa ? A tratte- 
nerli di più lu tal argomento farebbe un far torto 
ad ogni mediocre leggitore. 

IV. Paffa ora l’Oppofitore a dillmbarazzarfi da 
quella difficoltà , per cui i nollri Apologilli trionfano 
Tom. IL M m nel 

(a) Bayle Pernii] di'w» §. 179. 
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nel fjr vedere , che tolto il timore di un Dio, i 
Principi ed i Miniftri fi darebbero in preda ad ogni 
forta di eccelTi i più orribili , nè vi farebbe più fre- 
no a rattencrli. Egli s’immagina di libcrarfi dall’im- 
paccio in tal guifa al 175 ;. „ Qualunque deprava- 
„ zione fi pofla fupporre in un Ateo fui Trono, può 
„ efia giammai efierepiù forte, e più dannofa di quel- 
„ la di tanti conquìfiatori , tiranni , perfecutori , am- 
„ biziofi , cortigiani perverfi , i quali lenza elfere Atei , 

„ ma elfendo anzi fpeflb religiofilfimi e devotiflimi , 

„ non lafciano di far gemere l’umanità fotto il pefo 
y, dei loro delitti „ (a)ì 

R. Rifletta il noflro Avverfario in primo luogo, 
che neflùn Apologifla di Religione ha mai infognato, 
che un Telila, ed anche un Criftiano Cattolico , al- 
lorché non tenga in freno le Paffioni , non pofla paf- 
fare ad cccefli di difordìni,e di depravazione; nè al- 
cuno di elfi ha mai negato , che nella ferie de’ feco- 
li non vi fieno flati parecchj , i quali nullaoflante li 
principi della Religione fi fono abbandonati ai mag- 
giori fregolamenti , e alle più abbominevoli sfrena- 
tezze . lo accorderò a lui anche di più , che fìccome 
non fi dà Uomo talmente difordinato , in cui abbia 
luogo (^ni genere di vizio , come di avarizia infie- 
me e prodigalità , di fuperbia e di vile connivenza , 
di crudeltà e di mollezza , cosi fe il Teifla fenta 
una Paflione più veemente, che l’Ateo, o alla qua- 
le per difpfizione di temperamento non fia quelli in- 
clinato, come a cagion d’efempio fe il Teifla fia pof- 
feduto dal vizio della crudeltà , il quale ripugni all’ 
indole , e natura mite di un Ateo , non v’ ha dub- 
bio, 

(a 1 Quelle que r on pouiffe fuppofer la depravation iP un ath(e 
fm le ttóne , peni-elle jaman ètte phu fotte, <!>• plus auijt/’le gue 
(elle de Sant de eonguerantj , de tyrans , de periécuteuri , d’ ambi- 
tieut , de courùfans petvert , qui fam ètte dei atkèei , qui mime 
4 étant fouvent tiéj-ieligieux Ó' ttei-drvoti, ne laiffeni pai de fat- 

te gèmir t bumanitè fius le potdt de leurs ertmn ì 
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bio, che il Teifta fari fiero e crudele , e pafleri a 
tali eccelli, a’ouali non è mai giunto l’Ateo. Io di- 
co anzi , che fecondo che il Telila lafcia la briglia ’ 
fciolta alle Palfioni , e fecondo che il difordine di 
quelle dagli alfenfi replicati riceve forza e vigore, in 
ragion inverfa decrefce , e fccma la forza, che nell’ 
animo del Teifia faceano i motivi della Religione; 
e l’abito vizlofo può talmente radicarfi nell’animo del 
Telila, che arrivi fino a coprirli di denfe tenebre 1’ 
intelletto , nè fcorga più quella luce benigna , che gli 
additava il retto ièntiero . Tutto ciò gli accordiamo 
volentieri. Ma la queflione tra lui, e noi quella elTer 
dee : in pari circoflanze di viziofa inclinazione , e di 
dilordinati moti dell’ appetito , e incontrandoli inlieme 
ugual forza per poter effettuare quanto il fenfo fug- 
gerifce , s’abbia da attenderfi minore fregolamcnto 
nell’Ateo, o nel Telila fui Trono, o avente le re- 
dini del minifleriale governo? Intanto può ognuno ri- 
levare quanto irragionevole e ingiufla fia l’ accufa , che 
r Avverfario addolfa a tanti di quelli che fono i più 
religiofi , e devoti , cioè di far gemere l’ umanità lot- 
to il pefo de’ loro delitti . La Religione e i loro Ml- 
nillri non hanno mai riguardata per Gente devota e 
religiofa coloro, i quali coi loro delitti aggravano T 
umanità ; anzi quella è la prima a condannarli , c 
confiderarli quai mollri dell’umana fpecle, e indegni 
Figli di quella tenera Madre , la quale ha appoggiato 
fempre le mallime fue fulla bafe di un fincero e pu- 
ro amore difinterelTato si nel procurare gli altrui van- 
taggi, come nel promuovere la privata, c pubblica 
tranquillità , nell’ elfere in una parola gialli , benefici 
e liberali . Quelli adunque , i quali dipartendoli da 
quelle falutari mallime inquietano la Società con uno 
Spirito di divifione e turbolenza , o le fono di mole- 
fio pefo coi loro delitti , non fono già accarezzati 
quai devoti Figli dalla Religione , ma vengono da elfa 
avvifati, corretti, puniti col lodevole oggetto di pro- 
M m i muo- 
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nmoverc in loro un fìncero ravvedimento . E‘ falfa 
dunque l’ imputazione , quale viene efpofta dall’ Av- 
verfario . 

Pafìfando ora a confiderare la difficolti (lefia fotto 
una villa non cosi acerba , come ce l’ ha con falfe 
tinte dipinta l’Autore del Buon-Scnfo, ma fotto fac- 
cia più benigna e fincera , dico, ch’efaminandofi il 
fempiice parallelo delle circollanze additate , nelle qua- 
li fi ritrovino sì l’Ateo, come il Teilla fui Trono, 
o nel Miniflero , per ragion di principi e di fifiema 
avrà fempre più freni il Teilla dell’Ateo per poter 
elTere dillolto dagli eccelfivi fregolamenti . In fatti nef- 
fun motivo può produrfi dall’ Ateo , che valevole fia 
a ritrarlo dal mal fare, dal quale pure non polla ef- 
fcr ugualmente molTo , ed eccitato il Teilla . Si ef- 
pongano pure in luminofa comparfa l’onor della glo- 
ria , r amor delle lodi , il defiderio d’ elTer amato , e 
di coprir un pollo eminente nella llima e riputazio- 
ne de’ fuoi limili , o qualunque altro immaginar fi 
voglia motivo . Quelli potranno fempre per ugual ra- 
gione elTere comuni sì all’ Ateo, come al Teilla, fic- 
come ciafcheduno di elfi motivi può agire in entram- 
bi . Ma il Teilla oltre i predetti motivi viene Ili- 
molato altresì dalla credenza di un Dio giullo infie- 
me e benefico , dalla Divina retribuzione a norma 
della vita buona o rea qui condotta, dall’orrore del 
vizio , dall’ amore della virtù . Dunque il fifiema del 
Teilla fituato in uguali circollanze dell’ Ateo farà più 
adattato, ficcome più copiofo , e robuflo di motivi, 
a por freno alle Palfioni , di quello clTer poflfano i fò- 
li principi, e motivi dell’Ateo. E ancorché non cor- 
rifpondelie la realità agli aggiunti motivi del Teifla, 
come vanamente pretendono gli Atei , ma veniffe fol- 
tanto fcolfa , agitata , e rifcaldata la fàntalia del Teilla 
dalla perfuafione delle immaginate verità , farà fem- 
pre vero , che quella perfuafione , dalla quale nafeono 
quei vani timori dell’ avvenire , quelle molefle ofcil- 

lazio- 
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hzioni ( COSI precifamente fogliono gli Atei efpri» 
mcrfi ) , almeno in qualche calo impedirà lo fcon- 
ccrto di una Paffionc nel fuo primo inforgere e fer- 
mentarfì , o lo ritrarrà dal fecondare a briglia fciol» 
ta il difordine, o almeno vi farà maggior fondamen- 
to da temerfi minori difordini , ammettendo tali mo- 
tivi , di quello che rinunziando ad efli . Dunque fa- 
rà tèmpre cofa più vantaggiofa , che nell’ animo di 
un Regnante , o di un Miniflro fia radicata la cre- 
denza degli Ipeciali motivi del Teifta rapportati an- 
che cogli fteflì termini dell’ Ateo , piuttolto che non 
operino in modo alcuno i predetti motivi nell’ animo 
di chi regge , come avviene appunto agli Atei . 

V. Ma teniamo dietro al noltro Avverfario anche 
allora eh’ egli va calcando un’ altra via . „ Ogn’ Uomo 
„ ( die’ egli al i8o. ) di cui lo fpirito è dedito 
„ alla rifleffione , non può effere im^ito di cono- 
„ fcerc i fuoi doveri, di feoprire i rapporti reali tra 
„ gli Uomini, di meditare la fua propria natura, di 
,, conofccre i fuoi bifogni,le fue inclinazioni, i fuoi 
,, defiderj , e di rilevare ciò , di cui è debitore agli 
,, Enti necelTarJ alla fua propria felicità. Quefte ri- 
„ fleflioni conducono naturalmente alla cognizione del- 
„ la Morale elTenziale per gli Efleri, che vivono in 
„ focietà » {a). 

R. Ma fe l'Uomo ha naturalmente quello fpecial 
dono di giugnere coll’ufo di fua riflellione a conofee- 
re i doveri dell’ Uomo vedo i fuoi limili , vana co- 
fa è dunque cercare l’altrui illruzioni per addottrinarfi 
fu tal argomento. Si tales not natura genuiffet , ut 
tam ipfam intuerì , & perfplcert, eademquc optima duce 
M m 3 c«r- 

( a ) Teui Hommt dont Pefprit fi Inni à !» riflnton ne pene 
j' empfcher de tonnolite fis devoirt , de dfeouvrir tei repptris fut- 
fiflaat} entre Iti bemmei , de medittr fi propre nature , de eU- 
mfler fit btfiùns , fii penchants, fit defitt , & de t' aPpetcevair 
de ce ^u il doii i dei étrei nfcejfairei i fin propre bonheur . las 
refteniont nnduifint natutellement i la connoiffance de la morale 
ejjéalielle pour dei étrei <jui viveni in Seeleti. 
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turfum vìtét confictre poffemus , haud erat fané , quoti 
quifquam ratìonem , ac doélrinam requireret , cum natu^ 
ra ipfa fufficeret {a). Ma le altrui iflituzioni , come 
continua Cicerone , ci fono a tal uopo necelTarie, 
poiché la natura noftra non è già perfetta , né lo può 
effere perchè creata ; e di più è ingombrata da si den- 
k tenebre d’ ignoranza , della qual dee eflère confcio 
chiunque non è cieco adulatore di fé medeflmo , che 
fenza gli ajuti dell’altrui cognizioni e direzione , e 
fenza lunga fatica non può lufingarfi di fornirli di tal 
corredo di cc^nizioni. In fatti quanto vaglia la fola 
riflelGone a le (lelTa abbandonata , lo fappiamo dalla 
Storia degli antichi Filofofi sì Greci , cne Romani , e 
dalie loro opinioni difcrepanti in guifa , che reca ma- 
raviglia, come Uomini dotati d’ingegno, e di lungo 
ufo di r^ionare fieno arrivati a lodare come virtù 
vizj turpilumi , e a flabilire per doveri verfo i fuoi 
limili azioni abbominevoli e deteflate dalla. flclTa fa- 
na ragione, come abbiamo fatto vedere nel primo Capo 
della Teologìa Naturale , a cui fi può opportunamen- 
te ricorrere per averne una piu efiefa idea . Refierà 
inoltre fempre a carico degli Atei il dimofirare, co- 
me i loro alTegnati doveri verfo la Società fieno quei 
doveri, che ci detti una retta ragione , nè che altri 
fe ne debbano aggiugnere. Dal fin qui detto può per 
altro ognuno raccogliere gl’ impuri fonti , e la infetta 
radice , da cui forgono ; cioè nel loro fifiema ogni 
dovere nafce o dal proprio interefle , o dallo fregola- 
to amore verfo fe fiefli, o è diretto a fecondare il 
fenfo, e non i dettami di una fana ragione , Anche 
nella fiefia obbiezione ora propofta fi legge , che /’ I/o- 
tno colla rìfleffione viene a rilevare ciò eh' egli deve 
agli Enti tiecejfarj alla fua propria felicità . Ma quei 
doveri , i quali è tenuto 1 ’ Uomo tributare a’ fuoi fi- 
mili , dall’efeguire i quali non fegue alcuna propria 
felicità , ma anzi un vero e ifolato incomodo , come 

faran.- 

(a ) Cicerone Tufeuì, Lib.. 
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faranno foddisfitti nel fiftema dell’Ateo? Troppe fo- 
no le funefte confeguenze, che feguono a danno della 
Società dalla Morale dell’Autore, come nel Capito- 
lo precedente li è da noi olfervato. 

VI. „ Ogni Uomo ( continua così l’Autore lo 
,, ftelTo Paragrafo i8o. ) che ama di riflettere fopra 
n fe medefimo , d’illudiare , e di cercare i principi 
„ delle cofe , non ha per ordinario paflioni molto 
„ pericolofe: la fua paflione più forte farà di cono- 
„ fcere la verità , e la fua ambizione di moflrarla 
,, agli altri. La Filofofia è propria a coltivare il cuo> 
„ re, e lo fpirito. In riguardo ai collumi, e all’one- 
,, (là quegli che riflette c ragiona , ixin è egli evi- 
,, dentemente in vantaggio fopra di quello, che fi fa 
„ un principio di non ragionare ,, (is )? E poco dopo: 
„ Meno gli Uomini ragionano, e più elu fono cat- 
,, tivi „ ^ À ) . • , . 

R. Se in ragione, che lì fcuote da noi l’ignoranza 
mediante 1’ ufo della riflelfione , e delle notizie , che 
fi vanno acquiflando , feguiflc la moderazione delle 
Paflioni , o fe ne feemafle il loro impeto orgogliofo , 
ottima farebbe la deduzione del nollro Avverfario - 
Ma ficcome il difordine delle Paflftoni nafee il più 
delle volte non dall’ ignoranza , ma dagli affetti difor» 
dinati, e da un troppo preflare orecchio ai movimen- 
ti dei fenfi , in una parola dal cuore contaminato , 
così allorché il cuore è prevenuto , o dal folietico 
di una Paflione viene eccitato e (limolato a frangere 

l’or- 


ca) Toni hommt fui mime i fe rtplier fur lui-mfme, à flu- 
iier , à chetcher hs principei dei choftt , n' a pai pour r ordinai^ 
rt dei pajfioat bien dangmufei : fa pajfton la plui font fera de 
tmnaltre la veritè , & fon ambiiion de la mantrer aux autres . 
La Pbilafaphie ejì proprt i eutiiver CS" le coeur Cr F efprii , Du 
(iti dei mfuri ér de F hannheti celai fui rfJUchit & tai fanne 
•Fa t.il pai evidemment de F avantag! fur celai fui fe fan ao 
principe de ne peìnt raifonner ? 

( b ) Maini tei Hornmei ralfannenl , & piai ih fini mi~ 
ebanit a ' 
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r ordine , poco o nulla gioverà a ritenerlo , o il fa- 
pere i principi delle cofe , o il ragionare , o l’ efler 
inclinato per la Filofofia; poiché o^ni buona Filofo- 
(ìa c’infegna , che TUomo Tuoi d'^ ordinario feguire 
ciò eh’ egli più ama , non ciò eh’ egli più fa , e co- 
nofee. Dunque altra via fi dee cercare per moderare 
gli affetti , non la fola alTegnata dall’ Autore . In fatti 
quanti non fono Letterati foliti a far ufo di rìflei&o- 
ne , e pure non fono i migliori Cittadini , nè rego- 
lati nelle loro Palfioni , nè utili alla Società ? E quan- 
ti all’oppofio vi fono, ai quali benché fia moleflo il 
raziocinio , come è molefla la fatica delle braccia ad 
un Uomo di lettere , pure o perchè hanno fortito un 
cuore bene inclinato per la Società , o perchè in for- 
za dell’educazione, e delle prime ifiituzioni lo han- 
no riformato in ^uifa di odiare quanto può nuocere 
al bene della Società , e di amare ciò , che promuove 
i di lei veri vantaci , fi diportano lodevolmente rap- 
porto a’ fuoi fimili . I veri fonti , e le proflime ca- 
gioni delle azioni buone , o ree fono l’ amore , ed il 
timore , come abbiamo altrove offervato . Quelle affe- 
gnate dall’Autore fono foltanto rimote , e reftano 
lempre formontate e foffbcate dall’attuale inclinazio- 
ne ed affetto per una Paffione . Il mezzo dunque pro- 
porzionato , aa cui convenga fperar la moderazione 
delle Paflioni , farà l’ amor per la virtù , e un ragio- 
nevole timore nel fecondare il vizio sì in pubblico, 
come in fegreto . Ma quanto più copiofi e fodi mo- 
tivi ci porga la Religione per amare la virtù, e odia- 
re il vizio , e per temerne di queflo , benché fecretif- 
fimo , i trilli e funelU effetti lo abbiamo di fopra 
fatto vedere . Dunque i motivi , che ci propone la 
Religione faranno le proflime cagioni , che varranno 
a ritenerci dal difordine delle Paflioni , e non le fole 
opinioni dedotte dallo Audio fopra fe medefimo , o 
dal cercare i principi cofe. 

VII. Ma già l’Autore del Buon-Senfo viene a di- 

flrug- 
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flruggere nel proflimo feguente Paragrafo, ciò ch’egli 
(lenb avea (labilito nel iSo. „ Nefluna cofa( egli 
„ dice ) è più rara ai Mondo , quanto ritrovar Uo- 
„ mini conlequenti . Le loro opinioni non influifeono 
„ fopra la loro condotta , che allora quando effe lì 
„ trovano conformi ai loro temperamenti , alle loro 
„ Palfioni , ai loro interefli „ (n }. Dunque non ogni 
Uomo , il quale {Indiando , e riflettendo fopra fc me- 
de fimo ha formate delle giufte opinioni relativamente 
ai proprj doveri verfo i fuoi fimili , non ogni Uo- 
mo , dico , farà per ordinario il meno difordinato nel- 
le fue PafTioni j poiché fecondo 1’ Autore è cofa ra- 
rillìma , che gli Uomini fieno confequenti , cioè che 
corrifpondano i loro coflumi agli adottati principi y 
mentre a detta di lui influifeono foltanto le opinioni 
nei coflumi V, quando quelle favorifeano i loro inte- 
re{Ti , o le loro PafiTiom , o il temperamento . Per la 
qual cofa fa d’ uopo concludere , che la Fantafia dell’ 
Autore fofle molto rifcaldata per non avvederfi di una 
contraddizione si manifefla. Ma egli avea in animo, 
che quefle ultime parole gli ferviffero di fondamento 
per la Satira, ch’egli forma in queflo Paragrafo alla 
Religione , e a’ Tuoi Miniflri ; la quale ficcomc è 
fprovveduta di ragioni , ed è un folo ammàflTo di chi- 
mere dilTipate già abbaftanza dalle cofe dette fin ora, 
cosi ci difpcnfiamo di produrla , tanto più che l’ ardi- 
re, e la sfrenatezza , con cui s’efpone , eccitano la 
bile a chiunque è dotato di ragione , e di buon fen- 
fo . Rifletto foltanto , che ficcome l’ errore è fpelTo in 
ripugnanza con fe medefimo, e la verità non lo può 
elìère giammai , cosi non mi reca maraviglia alcuna , 
che anche in tanta vicinanza , cioè in due feguenti 
Paragrafi , contraddica a fc medefimo l’Autore del 

Buon- 

(a) §. :8i. Rieri de plus me tu Monde ^ne dei hommee 
eonfejueni. Leuri opinioni n' infinent furtenr condniie qne lori gu 
ellei fe tronveni conformei i /euri temperaneiu , d leni pnffoai , 
i lenti intfieli. 
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Buon-Senfo, tanto piu, ch’abbiamo offervato non ef- 
fer egli a fe flelTo concorde parecchie altre volte: la 
qual cofa è Rata pur rilevata da altri Apologifli di 
Religione nell’ Opere di Penfatori a lui fimili . 


IL FINE. 
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D. Petrus Urfealus a Ponte tAbbas S. Micbaelìs de 
Muriano Fenetianim , Vicarlus Generalis & Vifitator 
Monachorum BenediBino ‘Camaldulenjium i» 
Serenijftmo Venetorum Dominio Ù'c, 



/^Pus , cui titulus : V minima , ec. a D. Antonio 
M. Cardini Presbytero & Monacho hujus Mo- 
nalierii ac S. T. Lc£lore confcriptum , & a duobus 
Theologis, quibus eam curam demandavimus , reco* 
gnitum , votoque eorum probatum , tenore prxfcn» 
tium , quantum noftra intereft , facultatem typis con* 
fignandi impertimur. 

• 

\ 


Datum Venetiis ex noftro Monafterio S. Michaelù 
de Muriano Pridie Kalendas Mali 1781. 

/ 

0 

m 


( D. Petrus Urfeolus Abbas. 

• 


D. Rjtynaldus Carminati Canee//, 



NOI 

• 
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NOIRIFORMATORI 

Dello Studio di Padova. 

I 

A vendo veduto per la Fede di Revifione, ed Ap- 
provazione del P. F. Gio. Tommafo Mafeheroni 
Inquifitor General del Santo Offizio di Venezia nel 
Libro intitolato , i’ umana, e fue proprietà ec, 
del P, Lettor D. %/fntonio Maria Cardini Monaco 
Camaldolefe ec. Mf. non v’efTcr cofa alcuna contro 
la Santa Fede Cattolica , e parimente per atteflato 
del Segretario Noflro , niente contro Principi , e buo- 
ni coRumi , concediamo Licenza a Giovanni Manfri 
Stampatore di Venezia, che poffa eRcre Rampato, of- , 

fervando gli ordini in materia di Stampe , c prefen- 
tando le lolite Copie alle Pubbliche Librerie di Ve- 
nezia, c di Padova. 

Dat. li 31. Maggio 1781. 

( .Andrea Querini Rif. 

( .Alvife Vallareffo Rif. 

( Girolamo .Afeanio Giuflinìan Kav. Rif. 


RegiRrato in Libro a Carte 9. al Num. 70. 


Davfdde Marcheftni Seg. \ 
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